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INFORME DE EVALUACION

LICITACION PUBLICA NACIONAL LPN N° 01/2026 MANTENIMIENTO Y REPARACION
DEL CENTRO DE CONVIVENCIA PEDAGOGICA NEMITY ID. N° 479304.

En la ciudad de Asuncion, capital de la Republica del Paraguay, a los 26 dias del mes de agosto del afio
dos mil veintiséis, siendo las 08:30 horas, se retinen en la sala de reuniones de la Direccion Unidad
Operativa de Contrataciones, sito en Ayolas N° 482 esq. Oliva, los miembros del Comité evaluador
designados segtin Resolucion MINNA N° 351/2026 a fin de proceder a la evaluacion de la oferta
presentada en el marco de la LICITACION PUBLICA NACIONAL LPN N° 01/2026
MANTENIMIENTO Y REPARACION DEL CENTRO DE CONVIVENCIA PEDAGOGICA
NEMITY, con ID. N° 479304, convocada por el Ministerio de la Nifiez y la Adolescencia, y cuya
Apertura de sobres se efectud en fecha 21 de julio del corriente afio. - mmmmmmemmaen

La evaluacion se realiza de conformidad a lo establecido en la Ley N°® 7021/22 “De Suministro y
Contrataciones Publicas”, el Decreto N° 2264/24 “Que reglamenta la Ley N° 7021 del 9 de diciembre de
2022 De Suministro y Contrataciones Publicas” y de acuerdo a los requerimientos establecidos por la
Convocante en el Pliego de Bases y Condiciones de la convocatoria.----

PRIMERO: El Orden del dia establecido esta integrado por los siguientes puntos:

e Lectura y registro del Acta de Apertura de sobres.

o Verificacion de las ofertas respecto al cumplimiento de la presentacion de los documentos
basicos de caracter sustancial requeridos en el Pliego de Bases y Condiciones, en concordancia
con lo establecido en el numeral 2 del Art. 75 del Decreto N° 2264/24 “Procedimiento de
evaluacion”.

o Analisis de la oferta presentada de acuerdo a lo establecido en el Art. 75 del Decreto N© 2264/24
“Procedimiento de evaluacion”.

e Recomendaciones.

SEGUNDO: El Comité evaluador antes de dar inicio a la evaluacion de la oferta presentada en el marco
de la LPN N° 01/2026 de acuerdo a lo establecido en el Art. 43 “Disponibilidad Presupuestaria” de
la Ley 7021/22 “De Suministros y Contrataciones Publicas” procede a cerciorarse de que el mismo
posea respaldo presupuestario, encontrandose entre los documentos obrantes entregados por la Direccion
Unidad Operativa de Contrataciones (DUOC) el Certificado de Disponibilidad Presupuestaria N°
050/2026, cuyo monto para el presente Ejercicio fiscal asciende a la suma de Gs. 1.300.000.000.-
(Guaranies Mil Trescientos Millones) segun las estimaciones globales de costo, como lo establece el
Art. 42 de la Ley N° 7021/22 de “De Suministro y Contrataciones Publicas” y el Art. 54 del
Decreto N° 2264/24 que lo reglamenta.- oo e

TERCERO: Seguidamente, se procede a la lectura al Acta de Apertura de sobres, de fecha 21 de
julio, ocasién en la que se dejo asentada la recepcion de siete (7) ofertas que se detallan a continuacion:

MONTO DE LA OFERTA
1 8006; 2o Estero Guazu S.A. Esteroguazu.sa@hotmail.com/licitaciones@esteroguazu.com
2 | 738525-0 Oscar Morel Oses oscarmoreloses(@gmail.com
Diego Joaquin ; ot ;
3 | 2292560-0 Riodfenes Bartios tesingenieria@gmail.com
Cristian Manuel ; .
4 | 319346-7 Gonzalez Viera cemgviera@hotmaill.com
Nelson Federico o
51 933709-1 Segovia Aziicas silviasosa@enobras.com.py
80086183- | MW INGENIERIA , . - /
6 3 S A gerencia@mwingenieria.com.py /
80048624- CORPORACION ;
7 5 LEMURIA S.A. b i Clemsa.py@gmail.com I\_/ -
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En el Acta de Apertura de sobres se dejaron constancia de las siguientes observaciones.

Observacion a la oferta: 80067516-9 - ESTERO GUAZU S.A.

Observacion a la Oferta Observador Representante
El representante de la empresa Tes ingenieria de Diego
Rodriguez con Ruc. 2292560-0 el sefior Pablo Larrea con C.I.
5.548.981 manifiesta. Que la Constancia de seguridad social se
encuentra en forma fisica de la oferta y se encuentra 2292560-0 Diego
actualizada. : ;
Joaquin Diego
Asi también OBSERVA a la empresa Estero Guazi S.A. con R](;drlguez Joaquin Quintana
ruc 80067516-9 y manifiesta que presenta una oferta en la que B
no se visualiza la firma del profesional propuesto para la
ejecucion de los trabajos en todos los documentos como lo
solicita el PBC. (No puede ser el representante legal).
El representante de la empresa CMGV de Cristian Gonzéalez
Viera, el Sefior Jonathan Gonzalez Sotelo con C.I. 5.824.488
OBSERVA A LA EMPRESA ESTERO GUAZU S.A. .
: ; % 3193461-7 - Cristian
Manifiesta que en el apartado de capacidad técnica en la .
- g ; Cristian Manuel Manuel
pagina 25 del pbc se establece que la oferta también debera ser ; . .
; i Gonzélez Viera Gonzélez
firmada por el profesional propuesto por el oferente el cual no
puede ser representante legal o propietario de la empresa,
punto que no cumplen las empresas mencionadas.
Observacion a la oferta: 738525-0 — Oscar Morel Oses
Observacion a la Oferta Observador | Representante
El representante de la empresa Tes ingenieria de Diego Rodriguez
con Ruc 2.292.560-0, el sefior Pablo Larrea con C.I. 5548981
5. . 2292560-0 -
observa a la siguiente empresa: Ing. Oscar Morel Oses con ruc | pego Diego
738525-0 que la oferta mencionada presenta una oferta donde se | JOAQUIN Toacd (%uintana
visualiza la firma del profesional propuesto para la ejecucién de | RODRIGUEZ 4
. o e BARRIOS
los trabajos en todos los documentos como lo solicita el PBC. (no
puede ser el representante legal)
El representante de la empresa CMGV de Cristian Gonzélez Viera,
el Sefior Jonathan Gonzélez Sotelo con C.I. 5.824.488 OBSERVA
A LA EMPRESA. Ing. Oscar Morel Oses, Manifiesta que en el e
3193461-7 -

apartado de capacidad técnica en la pagina 25 del pbc se establece
que la oferta también debera ser firmada por el profesional
propuesto por el oferente el cual no puede ser representante legal o
propictario de la empresa, punto que no cumplen las empresas
mencionadas.

Cristian Manuel
Gonzdlez Viera
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Observacion a la oferta: 2292560-0 — Diego Joaquin Rodriguez Barrios
Observacion a la Oferta Observador Representante
El representante de la Empresa Estero Guazii S.A. con ruc
80067516- 9, Sefior Ivdn Gaona con C.I. 2.453.456 OBSERVA a la 20067516-9 Verdni
empresa Tes ingenierfa de Diego Rodriguez con Ruc. 2.292.560-0, y | ESTERO GUAZU st
post - . . - S.A Quintana
manifiesta lo siguiente: en su perfil de proveedor se visualiza el :
certificado de seguridad social vencido.
Observacion a la oferta: 933709-1 - NELSON FEDERICO SEGOVIA AZUCAS
Observacion a la Oferta Observador Representante
El representante de la empresa CMGV de Cristian Gonzilez
Viera, el Sefior Jonathan Gonzilez Sotelo con C.1. 5.824.488
OBSERVA A LA EMPRESA EN OBRAS DE NELSON | 2292560-0 Diego
SEGOVIA. Manifiesta que en el apartado de capacidad técnica Joaquin Diego
en la pdgina 25 del pbc se establece que la oferta también Rodriguez Joaquin Quintana
deberi ser firmada por el profesional propuesto por el oferente Barrios
el cual no puede ser representante legal o propietario de la
empresa, punto que no cumple la empresa mencionada.
El representante de la empresa Tes ingenieria de Diego
Rodriguez con Ruc 2.292.560-0, el sefior Pablo Larrea con C.1.
55489?3 1 observa a la SIgmenEe empresa: En Obras de Nclson 3193461-7 - Esiatian
Segovia con ruc 933709-1, sefialando que la oferta mencionada -

L . . Cristian Manuel Manuel
presenta una oferta donde se visualiza la firma del profesional Gonzélez Viera Gonzélez
propuesto para la ejecucién de los trabajos en todos los
documentos como lo solicita el PBC. (no puede ser el
representante legal).

Observacion a la oferta: 80086183-3 - MW INGENIERIA S.A.

Observacion a la Oferta Observador Representante

El representante de la empresa CMGV de Cristian Gonzilez Viera,

el sefior Jonathan Gonzdlez Sotelo con C.I. 5.824.488, para la o

empresa MW INGENIERIA S.A., manifiesta que solo se visualiza la 3193461-7 - Cristian

firma del profesional propuesto tGinicamente en la planilla de precios | Cristian Manuel Manuel

mis no en su formulario de oferta. Estas faltas al estar en | Gonzalez Viera Gonzalez

documentos sustanciales no podran ser subsanadas una vez abiertas

las ofertas y se considera una falta de cardcter sustancial.

El representante de la empresa Tes ingenieria de Diego Rodriguez

con Ruc 2.292.560-0, el sefior Pablo Larrea con C.I. 5548981 | 9992560-0 Diego

observa a la siguiente empresa: En MW INGENIERIA S.A. con ruc Joaquin Diego

80086183-3 que la oferta mencionada presenta una oferta donde se : ; .
o : "t . . Rodriguez Joaquin Quintana

visualiza la firma del profesional propuesto para la ejecucién de los Barrios

trabajos en todos los documentos como lo Solicita el PBC. (no puede
ser el representante legal)
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Observacién a la oferta: 80048624-2 - CORPORACION LEMURIA S.A.

Observacion a la Oferta Observador Representante

El representante de la empresa CMGV de Cristian Gonzilez
Viera, el Sefior Jonathan Gonzilez Sotelo con C.I. 5.824.488
OBSERVA A LA EMPRESA CORPORACION LEMURIA

S.A., Manifiesta que en el apartado de capacidad técnica en la 3319.3461 / Cristian
L i ] Cristian Manuel Manuel
péagina 25 del pbc se establece que la oferta también debera ser " : "
Gonzélez Viera Gonzalez

firmada por el profesional propuesto por el oferente el cual no
puede ser representante legal o propietario de la empresa, punto
que no cumple la empresa mencionada.

El representante de la empresa Tes ingenieria de Diego
Rodriguez con Ruc. 2.292.560-0 el sefior Pablo Larrea con c.i. 2292560-0
5.548.981. OBSERVA A LAS SIGUIENTE EMPRESA. ]

CORPORACION LEMURIA S.A. CON RUC. 80048624-2; | 11S€0 Joaquin Dicgo
. Rodriguez Joaquin Quintana
que la oferta mencionada presenta una oferta donde no se Beaiing

visualiza la firma del profesional propuesto para la ejecucién
de los trabajos en todos los documentos como lo solicita el
PBC. (No puede ser el representante legal).

Asi también se hace constar que esta convocante realizé el Acta de apertura en formato electronico y
debido a que ocurrieron inconvenientes dentro del (SICP) Sistema de Informacién y contrataciones
Publicas se continud con dicho acto publico de forma digital e impresa, en ese sentido la elaboracion del
ACTA ELECTRONICA posterior se debe al cumplimiento normativo vigente de la DNCP.

La validez del ACTO PUBLICO y de las constancias impresas y firmadas se cumple, debido a las
constancias realizadas por la convocante.

El hecho de que el acta de apertura electrénica dentro del Sistema de Informacion de Contrataciones
Publicas (SICP) se haya generado en un dia y hora posterior a la sesién presencial, no invalida el
procedimiento.

Al respecto mencionamos también lo que sefiala la Resolucién N° 230/2025 “Por la cual se reglamentan
los procedimientos de contratacion regidos por la ley N° 7021/22 “De Suministro y Contrataciones
Publicas”, Art. 58 “la omision de la firma por parte de un oferente no invalida el contenido y efecto de la
version acta...”

En la practica administrativa, cuando el sistema informatico de la DNCP presenta fallas, la prioridad y
diligencia administrativa radica en no paralizar el proceso ni la apertura y resguardar las ofertas
propuestas. Haber realizado la apertura en el horario fijado, volcando los datos en un instrumento fisico
firmado de inmediato por los presentes, dio fe piiblica directa y garantizé los principios de
transparencia e igualdad de trato consagrados en la Ley N° 7021/2022.

La posterior carga en la plataforma digital, una vez restablecido el servicio, cumple una funcion de
publicidad e insercién en el expediente electrénico. Al respecto, la Resolucion DNCP N° 1205/2021
contempla que la difusion del acta de apertura a través del SICP pueda formalizarse dentro de los dos
dias habiles siguientes a la realizacion del acto. Por ende, que el registro informatico marque otra marca
temporal no constituye una irregularidad, sino el cumplimiento del tramite dentro del plazo
reglamentario permitido.

A esto se suma un elemento determinante: la coincidencia plena de datos entre ambos soportes. La
constancia que certifica que el documento impreso escaneado y los registros del sistepda dicen
exactamente lo mismo elimina cualquier duda sobre la integridad del contenido.
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En conclusion, el motivo de la diferencia de horario en el sistema, respeta el principio de conservacion
de los actos administrativos y sostiene la plena validez de la apertura de ofertas. En ese sentido se toma
en cuenta el acto de apertura y se pasa a analizar el fondo de las observaciones, al respecto traemos a
colacién lo siguiente: “en el apartado de capacidad técnica en la pdgina 25 del PBC se establece que la
oferta también deberd ser firmada por el profesional propuesto por el oferente el cual no puede ser
representante legal o propietario de la empresa, punto que no cumple la empresa mencionada.”

El representante de la Empresa Estero Guazi S.A. con ruc 80067516- 9, Sefior Ivan Gaona con C.L
2.453.456 OBSERVA a la empresa Tes ingenieria de Diego Rodriguez con Ruc. 2.292.560-0, y
manifiesta lo siguiente: en su perfil de proveedor se visualiza el certificado de seguridad social vencido.

Observacion a la oferta: 80067516-9 — ESTERO GUAZU S.A.

FEl representante de la empresa Tes ingenieria de Diego Rodriguez con Ruc. 2292560-0 el sefior Pablo
Larrea con C.I. 5.548.981 manifiesta. Que la Constancia de seguridad social se encuentra en forma
fisica de la oferta y se encuentra actualizada.

Con respecto a dicha observacion que forma parte de la documentacién solicitada en el PBC como
documentos sustanciales y formales, este comité ha procedido a verificar la presentacion de la
Constancia del Perfil del Proveedor dentro del Sistema de Informacién de Contrataciones Publicas de la
Direccién de Contrataciones Publicas y se han invocado las documentacién sefialada, constatindose en
su PERFIL DEL PROVEEDOR vy el cual se verd en el cuadro de verificacion de documentos en dicho
apartado.

Por lo que este comité verifica dicha observaciones, no sin antes sefialar lo establecido en el Pliego de
Bases de Condiciones, Apartado — Requisitos de Participacién y Criterios de Evaluacién -
Capacidad Técnica.

Capacidad técnica. Pag. 25 - Fondo de la cuestion observada.

« Un profesional arquitecto o ingeniero que se desempefie como jefe de obras, con una experiencia
minima de 10 afios en obras civiles (ya sea en construcciones y/o mantenimiento de obras);

o Carnet de MOPC vigente y patente profesional, el profesional propuesto no puede ser
Representante legal o propietario de la empresa;

o El profesional propuesto por el oferente debera firmar también la oferta presentada, dichas
exigencias se encuentran efectivamente en las condiciones normas del llamado, como solo una
ha sido sefialada en el PBC, realizamos el fondo de la cuestion.

Dichas observaciones sefialadas por los potenciales oferentes debe ser abordadas desde el punto de
vista técnico, econémico y normativo, La exigencia de contar con un Jefe de Obras con experiencia
minima de 10 afios, registro habilitante ante el MOPC y patente profesional al dia, con dedicaciéon
diferenciada de la representacion legal de la empresa, responde de manera estricta al Principio de
Eficiencia, Racionalidad Econémica e Idoneidad Técnica previstos en la Ley N° 7021/2022 de
Suministros y Contrataciones Publicas.

a) Garantia de dedicacién operativa e independencia de funciones: La naturaleza juridica y comercial del
Representante Legal implica la gestion de asuntos corporativos y la representacién ante diversos actos
del mercado. Imponer la diferenciacién entre este rol y la Jefatura de Obra asegura que el profesional
propuesto disponga del tiempo y la presencia fisica necesaria en el sitio de los trabajos, previniendo
deficiencias de fiscalizacion, refrasos contractuales o erogaciones adicionales al erario publico
derivadas de una supervision deficiente.

b) Veracidad del compromiso y viabilidad técnica: La suscripcion de la oferta por parte del profesional
propuesto acredita de manera fehaciente su consentimiento, conocimiento del pliego d¢/'bases y
condiciones y aceptacion explicita de los compromisos asumidos. Esta formalidad elimina ¢l riesgo de
ofertas especulativas y garantiza a la administracion que el planteamiento técnico elieritd con el aval
directo de quien ejecutara las obras. ; / P
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En consecuencia, la exigencia no constituye una traba restrictiva ni vulnera la libre concurrencia, sino
que ejerce el derecho legitimo de la Convocante de precautelar el uso racional de los recursos del
Estado, exigiendo estandares de solvencia técnica acordes a la magnitud del objeto a contratar.

Una vez elaborado el analisis de fondo pasamos a resumir dichas observaciones con respecto a la
Capacidad Técnica. En el siguiente cuadro.

; Firma personal | Firma personal
EMPRESA Firma representante to riisrelgilante propuesto propuesto
FORMULARIO DE | "HEP0n® | Formulario de | LISTA DE
OFERTA PRECIOS oferta PRECIOS
Estero guazi S.A. Si Si No No
Ing. Oscar Morel Oses Si Si No No
TES INGENIERIA de g S g S
Diego Rodriguez : ' ;
CMGYV de Cristian . . . i
Manuel Gonzdlez B 8 Si Si
En Ob_ras de Nelson S g No No
Segovia
MW INGENIERIA S.A. Si No Si Si
CORPORACION : :
LEMURIA S.A. Al S‘ e T

Analizadas las propuestas presentadas en el acto de apertura, se constatd que los oferentes Estero
Guazi S.A., Ing. Oscar Morel Oses, En Obras de Nelson Segovia, Corporacion Lemuria S.A., no
incluyeron en la documentacién que compone sus ofertas la firma del profesional propuesto para ejercer
la jefatura de obra, contraviniendo la exigencia expresa establecida en el Capitulo de Capacidad Técnica
del Pliego de Bases y Condiciones (pag. 25).

Dicha clausula dispone como requisito taxativo que la oferta presentada debe ser firmada por el
profesional arquitecto e ingeniero designado, quien ademas no puede revestir el cardcter de
representante legal ni de propietario de la firma concursante. En ese sentido La suscripcion por parte
del profesional no constituye una formalidad secundaria; sino que representa la manifestacion de
voluntad individual y el compromiso técnico del especialista de asumir la ejecucidon de los trabajos
conforme al alcance licitado.

Al carecer los documentos de la oferta de la firma de los profesionales propuestos al momento del acto
publico de apertura, las mencionadas propuestas omiten un requisito de validez sustancial. De
conformidad con los principios de Igualdad de Tratamiento, Transparencia e Inalterabilidad de las
Ofertas consagrados en la Ley N.° 7021/22 "De Suministro y Contrataciones Publicas", la falta de
suscripcién de un integrante clave del equipo técnico en el acto de presentacion resulta un vicio
insubsanable. Asi también mencionar que se pueda otorgar la posibilidad de perfeccionar o integrar
dicha firma con posterioridad a la apertura equivaldria a admitir la constitucion o modificacion
extemporanea de la oferta por lo que habiéndose corroborado errores sustanciales como son la falta de la
firma del personal propuesto asi como se indica en el PBC del llamado LPN N° 1/2026 ID. 479304, este
Comité de Evaluacién considera que dichos errores invalidan los formulario de ofertas, por lo que
corresponde en consecuencia que las firmas oferentes Estero Guazii S.A., Ing. Oscar Morel Oses,
En Obras de Nelson Segovia, Corporacién Lemuria S.A., y sean descalificadas en este punto, no
pudiendo continuar en competencia en atencion a lo dispuesto en el articulo 79 del Decreto N° 2264/24
“POR EL CUAL SE REGLAMENTA LA LEY N.° 7021/2022 «DE SUMINISTRO Y
CONTRATACIONES PUBLICAS™, que menciona: “Serdn considerados documentos de cardcter
sustancial: A) El formulario de oferta v la lista_de precios generada electrénicamente a través del
SICP, debidamente llenados y firmados. En caso de que se emplee el médulo de oferta electra:ﬁica se
considerard_que_el _listado de itéms forma _parte del formulario de oferta electronica, y deberd
sujetarse en todo lo demds a la reglamentacion vigente” y de lo dispuesto en la Ley 7021 “DE
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SUMINISTRO Y CONTRATACIONES PUBLICAS” el cual en su articulo 54 menciona: “Comités de
Evaluacion ... El Comité de Evaluacion, bajo su responsabilidad y con absoluta independencia de
criterio, evaluard las ofertas y emitird un informe que servird como base para la adjudicacion. En el
informe se hard constar una resefia cronoldgica de los actos del procedimiento, el andlisis de las ofertas
y las razones para admitirlas o desecharlas. La calificacion que realice el Comité de Evaluacion se
ajustard a la Ley y a los criterios establecidos en las bases de la contratacion”.

Asi mismo, se sefiala en el Decreto N° 2264/23, en su articulo 80 del Decreto N° 2264/24 como también
en el pliego de bases y condiciones, “Siempre y cuando una oferta se ajuste sustancialmente a las bases
de la contratacion, el encargado de la evaluacion, requerird que cualquier disconformidad u omision que
no constituya una desviacion significativa, sea subsanada. “...Siempre que no se viole el principio de
igualdad... ” De acuerdo con lo expuesto dichas ofertas al presentar la falta de suscripcion del formulario
de oferta “documento considerado como sustancial” constituye una desviaciéon significativa y
corresponde el rechazo de la oferta presentada por las empresas Estero Guazu S.A., Ing. Oscar
Morel Oses, En Obras de Nelson Segovia y Corporacién Lemuria S.A. en todos los items ofertado y
fundado en lo establecido en las bases y condiciones art. 69 “formas de presentacion de ofertas”, art. 75
“Procedimiento de evaluacion” * art. 78 Conformidad de la oferta con las bases de la contratacion”, art.

79 “Documentos Sustanciales”.

Con respecto a las observaciones de MW INGENIERIA S.A., por su parte no incluyo la firma del
Representante en dos paginas de su planilla de precios.

Al observar la planilla de oferta de la empresa MW INGENIERIA S.A. se puede observar la falta de
firma en la planilla lista de precios establecida en el Pliego de Base y Condiciones publicado en el
portal de la Direccién de Contrataciones Publicas (SICP) Sistema de Informaciéon de Contrataciones
Publicas. Al respecto se establece en la Ley N° 7021/22 en su Articulo 52: "Evaluacion, subsanabilidad
y rechazo de las ofertas. [...] Los defectos de forma o no sustanciales y los errores de cdlculo en las
propuestas podrdn ser subsanados en los términos que se establezcan en el reglamento, siempre y
cuando no_impliqguen la modificacién de los precios unitarios, excepto en la subasta a la baja
electrénica, por lo que no serdn suficientes para descalificar la propuesta de un participante. Las
respuestas a pedidos de aclaracion o la subsanacion de errores indicados en el presente articulo por
parte de los oferentes, deberdn ser presentadas por los medios y en la forma determinada en la
reglamentacion y la misma deberd ser puesta a conocimiento a los demds oferentes antes de su andlisis
por parte del Comité de Evaluacion.”

Asi también, se sefiala lo establecido en el Decreto N° 2264/23, y el articulo 80. Disconformidad, errores
y omisiones, como también se lee en el pliego de bases y condiciones, “Siempre y cuando una oferta se
ajuste sustancialmente a las bases de la contratacion, el encargado de la evaluacion, requerird que
cualquier disconformidad u omision que no constituya una desviacion significativa, sea subsanada.
“...Siempre que no se viole el principio de igualdad...” En ese sentido y por lo expuesto sobre la oferta
presentada, »planilla lista de precios del formulario de oferta« sin la firma del representante legal
“documento considerado como sustancial” se concluye que constituye una desviacién significativa y
corresponde el rechazo de la oferta presentada por las empresas MW INGENIERIA S.A. en todos
los items ofertados y fundado en lo establecido en las bases y condiciones art. 69 “formas de presentacion
de ofertas”, art. 75 “Procedimiento de evaluacion” « art. 78 Conformidad de la oferta con las bases de la

contratacion”, art. 79 “Documentos Sustanciales”.

Por otro lado, se encuentra vigente el Decreto 2264/24 el cual sefiala en la Secciéon III — De
la presentacién y Apertura de ofertas. En su articulo 69.- Formas de presentacion de ofertas. “...
El formulario de oferta, la lista de precios y otros documentos considerados como sustanciales seran
firmados, fisica o electronicamente por €l oferente o por las personas debidamente facultadas para firmar
en nombre del oferente...”

Se debe entender respecto de la firma, que la misma: es el trazo manuscrito o digital que mlanifiesta la
voluntad; la aclaracion de nombre o sello es un dato accesorio para la identificacion. Si laj/identidad de
quien firma surge de la cédula, el poder o el RPE adjunto en el sobre, la falta de aclaraci/ n manuscrita

A

no invalida el acto.
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En referencia al acto de apertura, acorde a la normativa en derecho administrativo, los instrumentos
que formalizan actos administrativos, otorgados en debida forma por el organo competente, se
constituyen en instrumento publico y adquieren fuerza ejecutiva, dando asi validez a la suscripcion .

Anailisis de Ofertas suscriptas por los profesionales propuestos.

En relacion con las ofertas que fueron objeto de observacidon por aspectos de forma en sus firmas, este
Comité de Evaluacion procedié al examen integral de la propuesta de la firma, asi como de los
documentos presentados por los oferentes TES INGENIERIA DE DIEGO RODRIGUEZ y CMGV de

Cristian Manuel Gonzalez.

En consecuencia, al verificarse la intencion inequivoca de los oferentes de asumir los compromisos
técnicos y econdmicos del llamado con relacion a la firma de sus ofertas, este Comité concluye que las
citadas propuestas cumplen con los requisitos de fondo y declara la ADMISIBILIDAD de las ofertas

presentadas por TES INGENIERIA DE DIEGO RODRIGUEZ y CMGYV de Cristian Manuel Gonzélez
para la continuacion de su evaluacion correspondiente.

CUARTO: De acuerdo a la metodologia de evaluacion establecida en el Art. 75 del Decreto
reglamentario 2264/24, se procede a analizar las ofertas en competencia en cuanto al suministro y
contenido de las documentaciones de caracter basico sustancial requeridos:

Documentos que acreditan la existencia legal del oferente v las facultades de representacion del
firmante de la oferta:

Formulario de :
Documento que acredita la : v
oferta ; ] : e Declaracion Garantia de
Oferentes ; Firmante identidad y la representacion L)
debidamente Jurada Mantenimiento de Oferta
del firmante de la oferta
firmado
Moneda: Guaranies.
Presenta con su oferta la copia Monto total de la oferta:
de su Cédula de identidad, con 124.653.448.-
o Diego lo cual se tiene por acreditada Tipo de Garantia: Poliza
Tes Ingenieria S.A. de - : ; . . . .
Diego Rodri Si Joaquin Rodriguez | la existencia y facultades de Si Sudameris seguros,
lega Kodogues Barrios representacion, al tratarse de Monto asegurado
una firma unipersonal. 65.000.000 gs. Vigencia
Cumple. 09/07/2026 hasta
06/12/2026. 151 dias
Moneda: Guaranies.
Presenta con su oferta la copia Monto total de la oferta:
ki de su Cédula de identidad, con 122.241.783.-
SERVICIOS RAMOS " Eketiai Mgl I([) cuql se t1<.311e ];or a;crgdltzda & TI[}.‘._){O- de Garantlﬁ P(zllza
GENERALES DE 1 Cinaeilez Tiers a ex1sten01‘a y facultades de 1 10 seguros, Monto
Cristian M | representacion, al tratarse de asegurado 65.000.000 gs.
rlsGlan Al RARS: una firma unipersonal. Vigencia 09/07/2026
onzalez Cumple. hasta 15/12/2026. 160
dias

Formulario de oferta y lista de precios debidamente completados v firmados:

La firma oferente presenta su formulario de oferta y lista de precios debidamente completados y
firmados; y considerando que los formularios de oferta ya incluyen en su texto tanto la Declaracion
Jurada del articulo 21 de la Ley 7021/22 como la Declaracion Jurada sobre trabajo infantil, los
mismos se consideran correctamente presentados.-------------- ---

Garantia de mantenimiento de oferta:

En la verificacién de la garantia de mantenimiento de oferta, el comité hace constar que,las firmas
oferentes presentan correctamente poliza de Mantenimiento de Garantia de oferta, debidamente
extendida por el plazo y por el monto requerido y acompafiada de la certificacion de firma

correspondiente,------ - —- —

=7 Dirseeign e Proleceiiny o
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QUINTO: Luego de los andlisis realizados a fin de verificar si las ofertas en competencia cumplen
satisfactoriamente con la presentacion de todos los documentos bésicos de caracter sustancial solicitados
en el Pliego de Bases y Condiciones, se concluye que las ofertas cumplen con los requerimientos, y asi
también se incluyen documentos legales, que se resumen a continuacion:

Asi también se debe se debe realizar la CALIFICACION LEGAL. Conforme lo establece las bases de la
contratacion se procedio a la verificacion de la Capacidad Legal, prohibiciones de los incisos d) y s) del
articulo 21 de la Ley N° 7021/2022 de los oferentes participantes, a fin de constatar si se encuentran o no

registrados como servidores publicos, por lo que se detalla cuanto sigue:

N° NOMBRE CLIN® OFERENTE OBSERVACION
1 Cristian 3193461 CMGYV de Cristian Manuel No registra datos en el
Manuel Gonzalez Viera Gonzalez Viera Sinarh
Diego Joaquin Rodriguez TES INGENIERIA de Diego No registra datos en el
2 : 2292560 b ; 4 :
Barrios Joaquin Rodriguez Barrios Sinarh
VERIFICACION DE DOCUMENTOS DE CARACTER FORMAL
OFERENTE: OFERENTE:
TES INGENIERIA DE CRISTIAN MANUEL
DIEGO RODRIGUEZ GONZALEZ VIERA

RUC: 2.262.560-0

RUC: 3193461-7

1. Formulario de Oferta. (*) PRESENTA PRESENTA

2. Garantia de Mantenimiento de Oferta. (*) PRESENTA POLIZA PRESENTA POLIZA
3. Certificado de Cumplimiento con la Seguridad Social. PRESENTA RPE PRESENTA

4. Df:c]arqcaon 'Jurada _de co_ngctmlento de la exngtqncaa de un conflicto de interés respecto a los PRESENTA PRESENTA
funcionarios publicos intervinientes en el procedimiento.

5. Cemﬁcado de Il’roducio y ]_F.mplf?c? Naclonfil _emmdn por el MIC, en formato fisico, solo en el PRESENTA 218467 PRESENTA 218806
caso de imposibilidad de certificacion electronica.

6. Certificado de Cumplimiento Tributario. PRESENTA RPE PRESENTA
Zf;i}ftl;te comercial del municipio en donde esté asentado el establecimiento principal del PRESENTA RPE PRESENTA RPE
8. Declaracién Jurada de Personas PRESENTA NO PRESENTA
Documentos legales. Oferentes Individuales. Personas Fisicas.

1. Fotocopia simple de la Cédula de Identidad del firmante de la oferta (*) PRESENTA PRESENTA

2. Constancia de inscripeion en el Registro Unico de Contribuyentes (*) PRESENTA RPE PRESENTA RPE
3. En el caso que suscriba la oferta otra persona en su representacion, deberd acompafiar una

fotocopia simple de su cédula de identidad y una fotocopia simple del poder suficiente otorgado

por Escritura Publica para presentar la oferta y representarlo en los actos de la licitacion. No es NO.AFLICA NOAPLICA
necesario que el Poder esté inscripto en el Registro de Poderes. (*)

Documentos legales. Oferentes Individuales. Personas Juridicas.

1. Fotocopia simple de los documentos que acrediten la existencia legal de la persona juridica

tales como la Escritura Pablica de Constitucion, segin el tipo de sociedad y protocolizacion de

los Estatutos Sociales. Los estatutos deberan estar inscriptos en la Seccion Personas Juridicas de HQ AELIEA NEAPLICH

la Direccién de Registros Publicos. (*)

2. Constancia de inseripcion en el Registro Unico de Contribuyentes. (*+) NO APLICA NO APLICA

3. Eotocopia simple de los documentos de identidad de los representantes o apoderados de la NO APLICA NO APLICA
sociedad. (*)

4. Fotocopia simple de los documentos que acrediten las facultades del firmante de la oferta para

comprometer al oferente. Estos documentos pueden consistir en: un poder suficiente en el que

conste que el apoderado posee facultades suficientes para representar y obligar a la persona NO APLICA NO APLICA
juridica, otorgado por Escritura Publica (no es necesario que esté inscripto en el Registro de :
Poderes); o los documentos societarios que justifiquen la representacion del firmante, tales como

las actas de asamblea vy de directorio en el caso de las sociedades anénimas. (*)

Constancia RPE N° 1888428 e /{888408

By sy agm— |
Neiidern [-
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Con respecto a las documentaciones presentadas por los oferentes que siguen en competencia se ha
procedido a verificar la presentacion de las Constancias del Perfil del Proveedor dentro del Sistema de
Informacion de Contrataciones Publicas de la Direccion de Contrataciones Publicas y se han invocado
las documentaciones incorporadas de sus registros DEL PERFIL DEL PROVEEDOR.

Es importante resaltar que las Notas de requerimiento fueron remitidas via correo electrénico a los
oferentes, dejando asi constancia de que la documentacién solicitada debia ser presentada en un plazo de
24 horas contadas desde la recepcion de la presente misiva.

Por nota de fecha 05 de agosto de 2026. este Comité ha solicitado al oferente CMVG de Cristian
Manuel Gonzalez Viera la remision en formato digital o documentos en formato fisico las siguientes
documentaciones:

e Declaracion jurada de personas
e Constancia de inscripcion en el Registro Unico de contribuyentes.
¢ Asi también se solicitd desglose de precios de items ofertados.

En este contexto, el oferente CMVG de Cristian Manuel Gonzalez Viera ha dado respuesta en tiempo
y forma, y tras el analisis correspondiente, este Comité considera que las documentaciones presentadas
cumplen con lo requerido en el Pliego de Bases y Condiciones, permitiendo la continuidad del proceso
de evaluacion de su oferta.

CMVG de Cristian Manuel Gonzalez Viera

ANALISIS DE PRECIOS OFERTADOS. (Desglose en CCO)

ftem
51, 56, 57, 64, 106, 146

Acorde a los establecido en el Pliego de Bases y condiciones Seccion — Suministro Requeridos —
Especificaciones Técnicas, Detalle de los Bienes y y/o servicios. Consideraciones Generales.
Menciona:

Todos los trabajos ejecutados se ajustaran estrictamente a las especificaciones técnicas.

“Para la ejecucion de los trabajos, el CONTRATISTA proveerd la totalidad de los materiales, mano de
obra, equipos (andamios, escaleras, malla de seguridad alrededor de todo el edificio y en todos los
Niveles, etc.), coordinacion y tecnologia necesarios para ejecutar todos los trabajos que se describen.
En ese sentido, los precios unitarios deben incluir el costo de los materiales, herramientas, equipos,
Transportes, ensayos de control de calidad y demds elementos y gastos inherentes para el cumplimiento
satisfactorio del Contrato, inclusive los costos indirectos y financieros...”

En ese sentido y de conformidad a lo establecido en el articulo 53 de la ley N° 7021/2022, para la
evaluacion de los precios ofertados fueron aplicados los criterios establecidos en la Resolucién DNCP N°
454/2024 de fecha 15 de febrero de 2024, constatandose precios ofertados que se encuentran fuera de los
rangos establecidos. Por tanto se procedid a solicitar a las empresas oferentes cuyas ofertas fueron
seleccionadas como las mds bajas y siguen en competencia los desgloses de costos que forman sus precios
de acuerdo al siguiente detalle:

Por nota de fecha 17 de agosto de 2026 via correo electrénico, este Comité ha solicitado al oferente
CMGYV de Cristian Manuel Gonzilez Viera la remision en formato digital o documentos en formato
fisico, remitir una justificacion de los precios ofertados.

De la misma forma el oferente CMGYV de Cristian Manuel Gonzalez Viera ha dado yespuesta
en tiempo y forma con respecto a la wltima aclaracion de desglose para que este pu justificar sus
precios y costos ofertados solicitados.
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Analizando la propuesta de la empresa CMGYV de Cristian Manuel Gonzilez Viera, se debe
precisar que la presencia de quitas uniformes situadas entre el 45% y el 47% en la gran mayoria de sus
rubros respecto al valor de referencia conforme Art. 4° de la Resolucion DNCP N° 454/2024. Dicho
mecanismo exige solicitar la justificacién analitica de precios cuando las ofertas presentan desviaciones
superiores al 25% por debajo del referencial fijado.

La empresa aplica un margen en el cual no se observan indicios de oferta temeraria. La reduccion
respecto al precio de referencia no proviene de la eliminacién de componentes indispensables, sino de
economias de escala (compras agrupadas de insumos sanitarios y mesadas) y la amortizacién de
herramientas y vehiculos propios.

Las argumentaciones presentadas justifican técnicamente la diferencia frente al precio de
referencia. Se sustenta en la optimizacién de compras directas, disponibilidad de equipos propios y
eficiencia de personal.

Se recomienda declarar la oferta como TECNICA Y ECONOMICAMENTE VIABLE, al
cumplir con la regla del menor precio ofertado sin sacrificar especificaciones técnicas ni calidad
contractual.

“El andlisis contable de este Comité coincide con el Dictamen Técnico elaborado por la Direccion de
Infraestructura y Obras (DIO) »..los argumentos y antecedentes proporcionados por CMGV de
Cristian Manuel Gonzdlez Viera, permite identificar de manera general, los principales factores
considerados por la empresa para la conformacion de su oferta econdmica, evidenciandose que la
misma vincula sus precios con sus condiciones particulares de operacion, disponibilidad de recursos,
experiencia en el rubro y mecanismos de adquisicion de materiales e insumos... ... desde un perspectiva
técnica, la documentacion presentada permite considerar que la empresa expone elementos
relacionados con su capacidad operativa y disponibilidad de recursos para afrontar las actividades
previstas en el Pliego de Bases y Condiciones, en concordancia con la naturaleza y alcance de los
trabajos requeridos«”

Asi también a la siguiente oferta mas baja, se solicitd por nota de fecha 05 de agosto de 2026, este
Comité ha solicitado al oferente TES INGENIERIA de Diego Joaquin Rodriguez Barrios la remision
en formato digital o documentos en formato fisico las sipuientes documentaciones:

Ademas de la siguiente documentacion.

e Conforme a las disposiciones normativas de la Ley N° 7021 y su decreto reglamentario
2264.

e Carnet del MOPC y patente profesional del personal a desempefiarse como jefe de obras
con fotocopia de cédula.

e Asitambién se ha solicitado presentacion de desglose de costos.

En este contexto, el oferente TES INGENIERIA de Diego Joaquin Rodriguez Barrios ha dado
respuesta en tiempo y forma, y tras el andlisis correspondiente, este Comité considera que las
documentaciones presentadas cumplen con lo requerido en el Pliego de Bases y Condiciones, permitiendo
la continuidad del proceso de evaluacion de su oferta.

TES Ingenieria de Diego Joaquin Rodriguez Barrios
Acorde a los establecido en el Pliego de Bases y condiciones Seccién — Suministro Requeridos —

Especificaciones Técnicas, Detalle de los Bienes y y/o servicios. Consideraciones Generales.
Menciona: ‘

Todos los trabajos ejecutados se ajustaran estrictamente a las especificaciones &
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“Para la ejecucion de los trabajos, el CONTRATISTA proveerd la totalidad de los materiales, mano de
obra, equipos (andamios, escaleras, malla de seguridad alrededor de todo el edificio y en todos los
Niveles, etc.), coordinacion y tecnologia necesarios para ejecutar todos los trabajos que se describen.
En ese sentido, los precios unitarios deben incluir el costo de los materiales, herramientas, equipos,
Transportes, ensayos de control de calidad y demds elementos y gastos inherentes para el cumplimiento
satisfactorio del Contrato, inclusive los costos indirectos y financieros...”

En ese sentido y de conformidad a lo establecido en el articulo 53 de la ley N° 7021/2022, para la
evaluacion de los precios ofertados fueron aplicados los criterios establecidos en la Resolucion DNCP N°
454/2024 de fecha 15 de febrero de 2024, constatandose precios ofertados que se encuentran fuero de los
rangos establecidos. Por tanto se procedio a solicitar a las empresas oferentes cuyas ofertas fueron
seleccionadas como las mas bajas y siguen en competencia los desgloses de costos que forman sus precios
de acuerdo al siguiente detalle:

Item

6,12, 15, 25, 26, 33, 38, 44, 50, 51, 52, 56, 57, 64, 68, 72,75, 76, 80, 81, 98, 102, 103, 105, 106, 107,
108, 112, 129, 131, 134, 136, 138, 139, 141, 144, 145, 146.

Por nota de fecha 17 de agosto de 2026 via correo electronico, este Comité ha solicitado al oferente
TES INGENIERIA de Diego Joaquin Rodriguez Barrios la remision en formato digital o documentos
en formato fisico, remitir una justificacion de los precios ofertados.

De la misma forma el oferente TES INGENIERIA de Diego Joaquin Rodriguez Barrios ha dado
respuesta en tiempo y forma con respecto a la Gltima aclaracion de desglose para que este pueda justificar
sus precios y costos ofertados solicitados.

La normativa no prohibe la libertad de precios ni las estrategias comerciales competitivas. Un oferente
puede presentar valores menores si optimiza sus recursos o aprovecha economias de escala, siempre que
el precio resultante sea técnicamente sustentable. En este caso, el desglose analitico presentado por la
firma permite verificar la cobertura de sus costos directos en cada partida, cumpliendo con el objetivo
del Art. 4° de la Resolucién DNCP N° 454/2024 de resguardar la viabilidad de la ejecucion sin vulnerar
la competencia en el proceso.

TES Ingenieria justifica sus valores unitarios fundamentédndose principalmente en la sinergia operativa,
explica que al ejecutar trabajos simultaneos (electricidad, pintura, albafiileria y carpinteria) en el mismo
recinto, la incidencia individual de movilizacion, herramientas, equipos de medicién y cuadrillas se
reduce considerablemente.

En los items de gran envergadura (como reparacion de portéon vehicular, bomba de piscina o
barras/puertas metalicas), la oferta se sitia por debajo del precio referencial debido a que contempla el
mantenimiento, soldadura o reparacion de la estructura existente en lugar de la reposicién completa.

El desglose es financieramente coherente y técnicamente sustentable, demostrando que sus costos
responden a la realidad operativa del mercado y a una adecuada distribucién de costos fijos.

La propuesta de TES Ingenieria es técnica y econémicamente viable. Satisface los requerimientos del
pliego vy sus justificativos respaldan plenamente la composicion de sus precios, quedando en segundo
lugar, por la aplicacién del criterio de evaluacién al menor precio.

000N e Dereshos
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"El andlisis contable de este Comité coincide con el Dictamen Técnico elaborado por la Direccion de
Infraestructura y Obras (DIO). Desde el dambito estrictamente técnico, no se advierten elementos
suficientes que permitan determinar inviabilidad de la oferta iinicamente en funcion de las diferencias
existentes respecto de los precios referenciales. La correcta ejecucion deberd sujetarse en todo
momento a las especificaciones técnicas, cantidades, metodologia, recursos y demds condiciones
establecidas en el PBC y a los compromisos asumidos en la respectiva oferta"

Por lo expuesto, y considerando el sistema de adjudicacién por el Total, contrato abierto, monto minimo
y méaximo del SICP, la propuesta de CMGV de Cristian Manuel Gonzilez Viera es declarada la
oferta_mas baja asi como técnicamente aceptable y sustentable, con fundamento en los articulos 75
“Procedimiento de evaluacion”, 77 “Aclaracion de las ofertas” y 78 “Conformidad de la oferta con las
bases de la contratacion” del Decreto Reglamentario N° 2264/2024, constituyendo una medida objetiva
para tutelar el interés publico y asegurar la correcta ejecucion del llamado.

SEXTO: Luego de las verificaciones realizadas conforme a lo que expresa el Art. 75 del Decreto
reglamentario 2264/24 en cuanto a verificacién de los documentos de cardcter basico sustancial, el
Comité evaluador dando continuidad al analisis de las ofertas presentadas, procede a clasificarla de
acuerdo a lo establecido en el método de evaluacion enunciado en el Art. 75 inciso 2) numeral 2.1.2 del
mencionado Decreto, y que queda registrada en el CUADRO COMPARATIVO DE OFERTAS que
forma parte del presente informe como Anexo N° 1. Se aclara ademas que no se observaron errores
aritméticos en los montos de las ofertas.

CERTIFICADO DE PRODUCTO Y EMPLEO NACIONAL - CPEN

En cuanto al margen de preferencia nacional, las firmas TES INGENIERIA DE JOAQUIN
RODRIGUEZ Y CMGYV DE CRISTIAN GONZALEZ VIERA han presentado dicha documentacion
por el cual se ha procedido a la  verificacion en el portal oficial
http://www.vue.org.py/pls/portal/ USUARIO-CO.RPT-CONCONSULTAPUBLIC.show,

Aplicacién de
CPEN Monto de la Monto
N° Empresa Oferente N° Oferta Margen dle Final
Preferencia
;| CMGV deCristian Manuel | 510856 | 122241783 . 122.241.783
Gonzalez Viera
o | TESINGENIERIA deDiego | 10407 | 124653448 ; 124.653.448
Joaquin Rodriguez Barrios

De acuerdo a lo sefialado se deja constancia que la oferta que sigue declarada como viable y con la
oferta mas baja es la firma Cristian Manuel Gonzilez Viera, en razén por los fundamentos expuestos
ut supra, por tanto no corresponde la aplicacion del margen de preferencia, ademds de poseer todos los
documentos de calificacién. En ese sentido se procede a verificar su cumplimiento con los demads
requisitos de la convocatoria.

SEPTIMO: A continuacion, se realiza en detalle la evaluacion de la oferta CRISTIAN MANUEL
GONZALEZ VIERA.

Considerando que el sistema de adjudicacion es por total, contrato abierto, monto minimo y maximo
y, que ademas queda una sola oferta susceptible de ser analizada técnica y econdmicamente,
CRISTIAN MANUEL GONZALEZ VIERA., conforme al siguiente detalle: /

LICITACION PUBLICA NACIONAL LPN ° 01//2026 ID. 479304 /
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CAPACIDAD FINANCIERA.

Con relacion a la Capacidad financiera, el Comité de evaluacion verificod el cumplimiento de los Ratios
Financieros establecidos en el Pliego de Bases y Condiciones de la firma oferente CRISTIAN
MANUEL GONZALEZ VIERA., segliin el cuadro de calculo de ratios en base al balance de los 3
ultimos afios solicitados en el PBC (2022, 2023, 2024), que se exponen de la siguiente manera:

CRISTIAN MANUEL GONZALEZ VIERA
l 1 l I |
VERIFICACION DE CALCULOS FINANCIEROS - ANEXO ]
I |
RATIO DE LIQU[I[)EZ l | i A
— = &R 5 = Requerimiento Calificacién
Ejercicio 2022 | Ejercicio 2023 | Ejercicio 2024 Suma Promedio
Activo Corriente 2.745,993.848| 3.621.481.990| 4.356.154.006 Debera ser igual o
Pasivo Corriente 383.834.936 74.330.569 124.036.170 91,00 30,33 mayor que 1, en CUMPLE
Ratio de Liquidez 7,15 48,72 35,12 promedio de los afics
ENDEUDAMIBNIO Requerimiento Calificacién
Ejercicio 2022 | Ejercicio 2023 | Ejercicio 2024 Suma Promedio
Pasivo Total 916.523.636 565.967.333 827.735.020 No debera ser mayor
Activo Total 2.884.002.939| 3.621.481.990| 4.483.936.006 0,66 0,22 a 0,80 en promedio de | CUMPLE
Ratio de Endeudamiento| 0,32 0,16 0,18 los afios 2022, 2023 y
RENTABILIDAD bl B o
Fjercicio 2022 | Ejercicio 2023 | Ejercicio 2004 Swma | Promedio | ouvenmiento | Calificacién
Utilidad Neta 456.251.367| 1.088.035.354 600.686.329 El promedio en los
Activo Total x 100 2.884.002.939] 3.621.481.990| 4.483.936.006 59,26 19,75 afos 2022, 2023 y 2024| CUMPLE
Ratio de Rentabilidad 15,82 30,04 13,40 no deberi ser negativo

En cuanto a la Experiencia, también se encuentra cumplido el requerimiento, ademds de presentar la
Constancia del RUC y la Patente comercial vigente, asi también es necesario mencionar la empresa
CRISTIAN MANUEL GONZALEZ VIERA. Present6 copias de contratos que obran en su carpeta de
oferta original por el cual se ha constatado que los documentos que certifican el cumplimiento del
contrato y facturaciones presentadas cubren suficientemente el porcentaje requerido (igual o superior al
80%) del precio total maximo de la oferta. Conforme a lo estipulado en los criterios de evaluacién
dispuesto en el apartado experiencia requerida “requisitos documentales para la evaluacion de la
experiencia” de la seccion “requisitos de participacion y criterios de evaluacion” del pliego de bases y
condiciones (PBC), seglin expone en el siguiente cuadro: -- - -

122.241.783.-
1.300.000.000.-

1.040.000.000.-

Monto de la oferta

Monto total maximo de la oferta

80% del precio monto maximo de la
oferta

Sumatoria de documentos presentados
(contratos)

2.337.999.999.-

En cuanto a la Capacidad técnica, la firma oferente proporcioné evidencia documentada para el
cumplimiento de este requisito indicado en la seccion “requisitos de participacion y griterios de
evaluacién™ — requisitos documentales para evaluar el criterio de capacidad técnica a. curriculo, titulo,
carnet del MOPC y patente profesional del personal a desempefiarse como jefe de obras,/formulario a
lista de personal propuesto para la obra acompafiada de curriculo vitac donde menci a experiencia
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solicitada, certificado laboral vigente a la fecha y hora de apertura sin observaciones, expedida por la
Direccion de Registro Obrero Patronal del Ministerio del Trabajo, empleo y seguridad social (MTESS)
Declaracién jurada de mantener una conducta integra y respete los protocolos de seguridad institucional
durante la ejecucion de los trabajos.

Durante el proceso de evaluacion documental y técnica, este Comité de Evaluacion procedio a la
verificacion exhaustiva de la planilla de oferta presentada por la empresa CRISTIAN MANUEL
GONZALEZ VIERA. De dicha revision se constato la suscripcion del documento, identificandose de
forma clara debidamente acreditada del representante legal y en conjunto con la firma del profesional
propuesto para el cargo de Jefe de Obras. Esta doble suscripcién da cumplimiento estricto a la exigencia
prevista en el Pliego de Bases y Condiciones, garantizando no solo la validez formal de la propuesta
econdmica y técnica, sino también el consentimiento expreso y el compromiso operativo de las partes
intervinientes en la ejecucion contractual.

Por ultimo, para lo que hubiere lugar, también se realizé una verificacion en el registro de
inhabilitados para contratar con el estado paraguayo, a través de la pdgina web
www.contrataciones.gov.py portal del Sistema de Informacion de las Contrataciones Publicas, donde se
constata que la firma oferente, no se encuentra inhabilitada.

OCTAVO: Una vez realizados los analisis previstos en la Ley N° 7021/22 “De Suministro y
Contrataciones Publicas”, su Decreto Reglamentario N° 2264/24 y los criterios establecidos en el Pliego
de Bases y Condiciones, y habiéndose verificado que la oferta evaluada acredita el cumplimiento
sustancial de los requerimientos de la convocatoria, asi como la razonabilidad y factibilidad de los
precios ofertados, mediante justificaciones suficientes y adecuadas respecto de cada uno de los items que
componen su oferta, este Comité de Evaluacion concluye que la misma reune las condiciones exigidas
para ser propuesta para la adjudicacion.

En consecuencia, y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 del Decreto N° 2264/24,
este Comité procede a elevar a consideracion de la Maxima Autoridad la correspondiente
recomendacion de adjudicacién en el marco de la LICITACION PUBLICA NACIONAL LPN N°
01/2026 “MANTENIMIENTO Y REPARACION DEL CENTRO DE CONVIVENCIA
PEDAGOGICA NEMITY?, ID N° 479304, en los siguientes términos:

ADJUDICAR la convocatoria a LICITACION PUBLICA NACIONAL LPN N° 01/2026, con
ID. N° 479304, a la oferta presentada por la firma CRISTIAN MANUEL GONZALEZ
VIERA. (RUC: 3193461-1), por un monto minimo de Gs. 650.000.000 (Guaranies de
seiscientos cincuenta millones) IVA incluido y un monto méximo de Gs. 1300.000.000
(Guaranies mil trescientos millones) IVA incluido, por constituirse en la oferta que reune
todas la condiciones legales y técnicas solicitadas en el Pliego de Bases y Condiciones, de
acuerdo al siguiente detalle:

Culminando todos los puntos tratados en el Orden del dia, el Comité de evaluacion eleva el presente
informe, junto con su Anexo; a consideracion de la Maxima Autoridad. -- --

Ast mismo, este Comité, en el ejercicio de sus funciones y atribuciones, amparado en lo dispuesto en el
Art. 83 in fine, del Decreto Reglamentario N° 2264/2024, deja constancia que el plazo de evaluacion fue
prorrogado, en conformidad con las facultades otorgadas por el marco normativo vigente.

Dicha prorroga se fundamenta en la simultaneidad de procesos licitatorios que se encuentran en elapa
de evaluacion, los cuales demandan un tratamiento técnico rigurose, garantizando la correcta
verificacion del cumplimiento de los requisitos legales, financieros y técnicos establecidos en cada
llamado. Esta coincidencia temporal de procedimientos ha requerido una adecuada redistribucion de la
carga operativa y de andlisis por parte del Comité de Evaluacion. Ademds, se agrega como causa de
Justificacion la concurrencia de tareas institucionales.

En ese sentido, la prérroga del plazo de evaluacion, se adopta en estricto cumplimz?{to de lo
establecido en la normativa reglamentaria, a fin de asegurar un proceso de andlisis exhaustiyo, objetivo
y ajustado a los principios de legalidad, eficiencia y transparencia que rigen los,proc imientos..de
contratacion publica. e

T

N o Tetiin be Proteccion y Fromacid) de erteios



AR o # * GOBIERNO: | PARAGUAI
MITA, MITAKUNA ' PARAGUAY | REKUAI

HA MITARUSU

MOTENONDEHA

MINISTERIO DE LA
i}, NINEZYLA
 ADOLESCENCIA

PARAGUAY

COMITE DE EVALUACION- LPN N° 01/2026 - ID N° 479304

Con lo que se dio por terminado el acto, luego de la lectura y ratificacion, este Informe es firmado por
los miembros del Comité presentes, en prueba de conformidad, en dos (2) ejemplares de un mismo tenor
y a un solo efecto, siendo las 11:30 horas.---=-==-======mmmmmmmmmmmmommm oo Q’ ------------------------

ANEXO: Q (/J
1. Cuadro Comparativo de Ofertas. p/

2. Sinarh N 8—/)




