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CONSHO DE ADMINISTRACIÓN

TERCERA CIRCUNSCRIPCIÓ¡II IUOICNT M LA REPÚBLICA

RESOLUCTÓN C.A. N" 161.-

Encarnación, 08 de julio de 2026.-

VISTA: La documentación obrante en el procedimiento de Menor Cuantía Nacional
para la "ADQUISICIÓN DE CINTA, TINTA Y TÓNER", lD N.p 480.626; el Acta del Comité de
Evaluación N.e 03/2026, de fecha 26 de junio de 2O26; y el lnforme Ns 77 de fecha 03 de
julio del 2026 de la Sección de Control y Seguimiento, la Ley N.e 7027/2022 "De Suministro
y Contratac¡ones Públicas" ysu Decreto Reglamentario N.e 2264/2024; v,y;

CONSIDERANDO:

QUE en fecha 19 de junio de 2026 se llevó a cabo el acto de apertura de ofertas en el
Módulo electrónico del Sistema de lnformación de las Contrataciones Públicas (SICP) de la
DNCP, registrándose las propuestas de las firmas SDA PARAGUAY S.A - RUC N.e 80017709-
6., OFFICE COMPU S.A. RUC N.S 80013316-1, CÉSAR ENRIQUE GAMARRA MARíN .RUC 9

4792604-8, DIVISERV S.A. RUC N.e 80020475-1 y PRINTEC S.A. RUC N.e 80018668-0., según
Acta de Apertura NP 02, y;

QUE, el Comité de Evaluación ha analizado las ofertas presentadas y de manera

consecuente ha elevado lnforme técn¡co, legal y financiero, conforme a lo establecido en el

artículo 54 de la Ley 7O2U2O22 "De Suministro y Contrataciones Públicas" y su Decreto

Reglamentar¡o N" 2264/2024, V;

QUE, en primer término, el Comité de Evaluación procede a analizar el punto:

"...ACIARAC|ÓN DE OBSERVACTONES EN Et ACTA DE APERTURAS indicando que durante el
periodo de revisión de ofertas en el SICP, la firma OFFICE COMPU S.A. formuló
observaciones que fueron analizadas y resueltas por el Comité de Evaluación bajo los

sigu¡entes términos: Contra SDA PARAGUAY S.A. y DIVISERV S.A.: se constató la falta inicial

de las Cartas de Autorización del Fabricante y Constanc¡as de Calidad, procediéndose a su

solicitud formal en la etapa de aclaraciones por tratarse de defectos subsanables no

sustanc¡afes; Contra CÉSAR ENRIQUE GAMARRA MARÍN: se desestimó la observación

relativa a la falta de certificación de firma en la Declaración Jurada de Mantenimiento de

Oferta, por estar exenta de dicha formalidad conforme al Artículo 5 de la Resolución DNCP

Ns 232/2O25;Contra PRINTEC S.A.: se determinó innecesar¡o el requer¡m¡ento de las

documentaciones omitidas en atención a que su oferta no resultó susceptible de

adjudícación por cuest¡ones de precio", y;
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QUE, en el punto SOIICITUDES DE ACLARACIÓN DE oFERTAS: el Comité de

Evaluación solicitó aclaraciones y documentac¡ón complementaria_a las oferentes
susceptibles de adjudicación para verificar el cumplimiento del Pliego de Bases y

Condiciones, constatándose que la firma DIVISERV S.A. remitió en fecha 24 de junio de 2026

toda la documentación financiera, técnica (marcas HP y Epson)y de experiencia requerida,.., r'
manifestandoquenoaplicabaelbeneficiodepreferencianacionalpornoofertarprodUctos
locales; asimismo, la firma SDA PARAGUAY S.A. respondió en plazo presentando,los 
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documentos ad min istrativos, financieros, de experiencia y técnicos (marca Lexmárk') . ft;-
solicitados, y aunque omitió el Certificado de Producto y Empleo Nacional, se deterrhirió {} .I
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que por no ser sustancial no afectaba la admisibilidad de su oferta para continuar en

evaluac¡ón, perd¡endo únicamente dicho beneficio; por su parte, la firma OFFICE COMPU

5,A. no respondió al requerimiento de dicho certificado, por lo que el Comité, bajo el mismo

criterio de no sustancialidad, resolvió proseguir con el análisis de su propuesta sin la
aplicación de márgenes de preferencia; concluyendo finalmente el Comité de Evaluación

que, al no haber presentado ningún oferente un Certificado de Producto y Empleo Nacional

válido, no corresponde aplicar el beneficio de preferencia nacional a ninguna de las ofertas

eva lu a d a s. -------

QUE,
CUMPLIMI

mediante una TABLA COMPARATIVA DE OFERTAS EN RETACION AL

ENTO DE TODOS LOS D UMENTOS SOIICITADOS EN El PBC exponen que d ado

que el sistema de adjudicación es por ítem, el análisis documental integral se centró en las

firmas DIVISERV S.A., OFFICE COMPU S.A. y sDA PARAGUAY S.A. por haber presentado las

ofertas económicamente más convenientes; omitiéndose la evaluación detallada de los

oferentes cÉsAR ENRIQUE GAMARRA MARÍN y PRINTEC s.A., en atención a que sus

propuestas (exclusivas para el ítem Ns 11) superaban en precio a la de la firma DIVISERV

S.A., la cual resultó plenamente elegible; determinación que se adopta bajo los principios

de economía, eficiencia y razonabilidad administrativa, sin que implique descalificación

alguna;", y;

QUE, asimismo, el Comité de Evaluación concluyó que las firmas DIVISERV S.A.,

OFFICE COMPU S.A. y SDA PARAGUAY S.A. cumplen cabalmente con los requisitos

sustanciales, legales, financieros, de expeñencia y capacidad técnica exigidos en el Pliego

de Bases y Condiciones (PBC); aclarando que la falta de presentación del Certificado de

Producto y Empleo Nacional no afecta la admisibilidad ni la continuidad de la evaluación de

ninguna oferta, implicando exclusivamente la inaplicabilídad del margen de preferencia

nacional, dado que la firma DIVISERV S.A. manifestó que sus bienes no son de origen

nacional, SDA PARAGUAY S.A. no lo presentó, y OFFICE COMPU S.A. no respondió al

requerim¡ento formulado-------

QUE, el Comité, ha utilizado una: "...TABLA DE PRECIOS AJUSTADAS POR ERRORES

ARITMEÍICOS Y/O APTICACIÓN DE MARGEN DE PREFERENCIA Y VERIFICACION DE LOS

MISMOS CON LOS PRECIOS REFERENCIALES ACORDE A TO ESTABLECIDO EN LA RESOLUC.

N"45412o24: el Comité de Evaluación procedió a la verificación de los precios un¡tarios, su

correspondencia con las cantidades requeridas y los montos totales de las ofertas,

constatando la inexistencia de errores ar¡tméticos que requieran ajustes; asimismo, se

ratifica que las propuestas fueron cotejadas conforme a sus valores originalmente
resentados sin aplicar el margen de preferencia nacional, en virtud de que ningún oferente
rrimó un Certificado de Producto y Empleo Nacional válido -habiendo la firma DIVISERV

.A. manifestado que sus productos no son de origen nacional, SDA PARAGUAY S.A. omitido
ronunc¡amiento, y OFFICE COMPU S.A. no respondido al requer¡m¡ento-, aplicándose

ara el cálculo de variación la fórmula matemát¡ca establecida en la Resolución DNCP Ne
lp
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QUE, del cotejo entre los precios ofertados y los referenciales, se constaté que

guna propuesta superó el quince por c¡ento (15%) por encima ni se ubicó más deJ.,..

nt¡c¡nco por ciento (25%) por debajo del precio estimado, resultando inneces'ario
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requerir desgloses de costos o justificaciones adicionales; determinándose que las ofertas

económicamente más convenientes corresponden a DIVISERV S.A. (ítems 1, 2,3,5,7,8,9,
77, 72 y 13), OFFICE coMPU S.A. (ítem 6), y SDA PARAGUAY S.A. (ítem 14); dejándose

constancia de la ausencia de propuestas para los ítems Ne 4 y Ne 10, declarados desiertos,

por lo que la totalidad de los valores adjudicables se consideran razonables y plenamente

ajustados a la Resolución DNCP Ne 454/2024 y;

QUE, además han procedido a concretar la: "...VERIFICACION DE PROHIBICIONES Y

LIMITACIONES PARA PRESENTAR PROPUESTAS O CONTRATAR CON EL ESTADO _ ART. 27

DE A LEY 7027/2O22: El Comité de Evoluoción procedió o verificor que los representontes

legales de los empresos cuyos ofertos resultoron susceptibles de adjudicoción no se

encuentren comprendidos en los prohibiciones estoblecidos en el ortículo 21, incisos o) y b),

de lo Ley N.e 7027/2022 "De Suministro y Contratociones Públicos". Para el efecto, se

consultoron los registros disponibles en lg plotoformo oficiol del Gobierno Nocionol y en el

Sistema SINARH, conforme se detollo o continuoción:7. SDA PARAGUAY S.A. Se procedió o

lo verificoción de los siguientes representontes legoles: Federico Monuel Roúl Frontonillo
Vollejos, C.l. N.e 3.j85.010: no figuro en los registros de lo función público. Morío Emilio

Frontanillo Vollejos, C.l. N.e 3.j85.024: no figuro en los registros de lo función público.

Federico lnocencio Frontonilla Riveros, C.l. N.p 524.067: figuro como docente en lo
Universidad Nocionol de Asunción, situación que no constituye impedimento legol pora

controtor, cont'orme o lo dispuesto en el ortículo 2.e de lo Ley N.e 1626/2000 "De lo Función

Público". Esperonzo Cotol¡no Vollejos Meza, C.l. N.e 751.212: figuro en los registros de lo

función pública sin informoción referente o inst¡tución o corgo. ver¡f¡codo el Sistemo

SINARH, se constotó que no posee controto octivo desde el oño 2002, por lo que no se

considero vinculodo octuolmente o lo función público en los términos del ortículo c¡todo. En

consecuencio, se concluye que los representontes legales verificodos de SDA PARAGUAY S.A.

no se encuentron comprendidos en los prohibiciones previstos en el ortículo 27, incisos o) y

b), de lo Ley N.e 7021/2022 2. D|VISERV S.A. Se procedió o lo verit'icoción de los siguientes

representantes legales: Emilio Enrique Garcío Verlangieri, C.l. N.e 857.877 no figuro en los

registros de la función público. Marío Leticia Vierci Álvorez, C.t. N.e 925.247: no t'iguro en

los registros de lo función público. En consecuencio, se concluye que los representontes

legoles verificodos de D|VISERV S.A. no se encuentron comprendidos en los prohibiciones

previstos en el ortículo 27, incisos o) y b), de lo Ley N.o 7021/2022.3. OFFICE COMPU S.A. Se

procedió a lo verificoción de los siguientes representontes legales:

Castillo Amadeo, C.l. N.e 449.655: no figuro en los registros de lo fun
Mercedes Pettengill Costillo, C.l. N.e 7.549.¿U7: no figuro en los reg,

público. luon Cdrlos Peltengill Castillo, C.l. N.e 2.392.807: no figuro e

función pública. En consecuencio, se concluye que los representontes le
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QUE, en lo que respecta a lai "...vERlFtCACtÓN DE CAPACTDAD FINANCIERA. el

Comité de Evaluación procedió al análisis de la capacidad financiera de las firmas cuyas

ofertas resultaron suscept¡bles de adjudicación, examinando para el efecto los Balances

Generales y Estados de Resultados de los ejercicios fiscales 2023, 2024 y 2025;

concluyéndose que las firmas DIVISERV S.A., OFFICE COMPU S.A. y SDA PARAGUAY S.A.

cumplen satisfactoriamente con los indicadores y ratios financieros exigidos en el Pliego de

Bases y Condiciones (PBC), acreditando la solvencia requerida para ser consideradas en la

presente adjudicación, y; ------------------
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OFFTCE COMPU S.A. no se encuentron comprendidos en las prohibiciones previstas en el

ortículo 27, incisos o) y b), de la Ley N.e 7027/2022.Conforme o los verificociones reolizodos,

et Comité de Evoluoción concluye que ninguno de los representdntes legoles de lds

emprcsos susceptibles de adjudicoción se encuentro olconzado por los prohibiciones y

limitdciones estoblecidos en el ortículo 27 de ld Ley N.e 7O27/2O22....", y;

QUE, por tanto y, atendiendo a la Ley N" 7027/22, los miembros del Comité de

Evaluación recomiendan "...A) ADIUDtCAR El llomodo de MENOR CUANTíA NACTONAL PARA

A "ADQUISICIÓN DE CINTA, TINTA Y TÓNER" _ ID N,9 480626, OI OfCTCNIC DIVISERV 5,A.,

con RUC N.e 80020475-1, conforme ol s¡guiente detolle: item N.s 1- Cortucho HP N.s 60

negro, por un monto de Gs. 1.076.784 (guoroníes un millón dieciséis mit cieito ochento y

cuotro). Ítem N.p 2 - Cortucho HP N.e 60 color, por un monto de Gs. 7.204.980 (guoronies

un millón doscientos cuotro mil novecientos ochento).ítem N.e 3 - Tóner HP LoserJet 78A,

por un monto de Gs.2.6i3.280 (guaroníes dos millones se¡sc¡entos tre¡nto y tres mil
doscientos ochento). item N.s 5 - cortucho HP N.e 722 negro XL, por un monto de Gs.

3.722.290 (guaraníes tres millones setecientos veintidós mil doscientos novento). item ¡tl.e Z

- Tóner HP LaserJet 32A, por un monto de Gs. 1.779.584 (guoroníes un millón setec¡entos

setento y nueve m¡l quin¡entos ochento y cuotro). ítem N.s I - Cortucho HP N.e 664 color XL,

por un monto de Gs. 1.478.600 (guoroníes un millón cuotrocientos setenta y ocho mil
seiscientos). item N.p 9 - Cortucho HP N.e 664 negro XL, por un monto de Gs. 1.540.165
(guoroníes un mil!ón quinientos cuorento mil ciento sesenta y cinco). ítem N.p 77 - Cinto

poro impresoro Epson LQ-590, por un monto de Gs.45.404.671 (guoroníes cuarento y cinco

millones cuotrocientos cuatro mil seiscientos setenta y uno). ítem N.e 12 - Cortucho HP N.9

662 color XL, por un monto de Gs. 1.40j355 (guoroníes un millón cuotrocientos tres mil
trescientos cincuento y cinco). item N.s 73 - Cortucho HP N.s 657 negro XL, por un monto de

Gs. 1.540.165 (guoroníes un millón quinientos cuorento mil ciento sesento y cinco). Lo

odjudicación recomendoda o fovor de DIVISERV S.A. osciende o un monto totol de Gs.

61.72j.274 (guoroníes sesento y un millones setecientos veintitrés mil doscientos setento y

cuotro).Lo presente recomendoción se fundomenta en que los ofertos presentodos poro los

ítems señolodos resultoron ser las económicomente más convenientes, se encuentron

dentro de los porámetros de rozonobilidod establecidos con reloción o los precios

referencioles y cumplen con los requisitos de corácter sustonciol, legol, técnico, finonciero y

de experiencia exigidos en el Pliego de Boses y Condiciones, en lo Ley N.s 7021/2022 "De

Suministro y Controtociones Públicos" y en su Decreto Reglomentorio N.e 2264/2024.8)
ADTUDICAR EI IIOMAdO dC MENOR CUANT|A NACIONAL PARA U "ADQUISICIÓN DE CINTA,

TINTA Y TÓNER" - tD N.e 480626, al oferente OFFTCE COMPU 5.A., con RIJC N.e 80013316-

7, conforme ol siguiente detolle: item N.e 6 - Tóner HP LoserJet 48A, por un monto de Gs.

P.045.200 (guoraníes dos millones cuorento y cinco mil doscientos). Lo odjudicoción
trecomendodo o favor de OFFTCE COMPU S.A. osciende o un monto total de Gs. 2.045.200

: (guoroníes dos millones cuorento y cinco mil doscientos).Lo presente recomendoción se

fundomento en que constituye lo oferto económicomente más conveniente recibido poro el
ítem, se encuentro dentro de los porómetros de rozonobilidad estoblecidos respecto del
precio referenciol y cumple con los requisitos de carácter sustdnc¡ol, legol, técnico, finoncte

lude experiencio estoblecidos en el Pliego de Boses y Condiciones, en lo Ley N.e 7021/2
P§Wcreto Reglamentorio N.e 2264/2024.C) ADJUDTCAR El llomodo de MENOR C

CIONAL PARA LA "ADQUISICIÓN DE CINTA, TINTA Y TÓNER" _ ID N.9 480626, ol o

SDA PARAGUAY 5.A., con RUC N.e 80017709-6, conforme ol siguiente detolte: item
uaroníes veinticuotroTóner Lexmork 5584X00, por un monto de Gs. 24.880.000 (g
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Precio Total (Gs.)Item Descripción Cantidad
Ad.¡ud¡cada.

254.046
L016.1841

Cartucho HP No 60
negro

301.245
1.204.9802

Cartucho HP No 60
color

4

2.633.2803
Tóner HP LaserJet
78A 658.320

3.722.290 ./l
i/,^\,

ü)5
Cartucho HP N' 122
neqro XL

10 372.229

889.792
17?r.58fgm7

Tóner HP LaserJet
32A

2
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ochocientos ochento mil). Lo odjudicoción recomendado o favor de SDA PARAGUAY S.A.

osciende o un monto total de Gs. 24.880.000 (guoroníes veint¡cuotro millones ochocientos
ochento mil).Ld presente recomendoción se fundomento en que fue lo único oferto recibido
poro dicho producto, su precio se encuentro dentro de los porámetros de rozonobilidod
estoblecidos con relación ol precio referenciol y cumple con los requisitos de corácter
sustoncial, legol, técnico, finonciero y de experiencio exigidos en el Pliego de Boses y

Condiciones, en lo Ley N.e 7021/2022 y en su Decreto Reglamentorio N.e 2264/2024.D)
DECURAR DESIERTOS Los siguientes items del llomado de MENOR CUANTíA NACTONAL

PARA LA "ADQUISICIÓN DE CINTA, TINTA Y TÓNER" _ ID N.9 480626:itCM N.9 4 - COTIUChO

de tinto HP N.e 122 color XL.item N.e 70 - Tóner pora impresoro Conon T06.Lo

recomendoción de decloror desiertos los referidos ítems se fundomenton enlo ausencio de

ofertos poro los productos señolodos. El monto totol de lo odjudicoción recomendodo
asciende o Gs.88.648.474 (guoroníes ochento y ocho millones seisc¡entos cudrento y ocho

mil cuatrocientos setento y cuotro). Por tdnto, el Comité de Evoluoción elevo lo presente

recomendoción a consideroción de lo outoridod competente, poro lo emisión del octo
odministrotivo correspondiente. Leído lo presente octo, los miembros del Comité de

Evoluación se rotificon en todos sus términos, dándose por terminodo el octo o los diez horos

con treintd minutos

QUE, la Sección de Control y Seguimiento ha dado a conocer en su lnforme N"

77/26, en el que informa que no se han detectado observaciones, y;

QUE, en reunión ordinaria del Consejo de Administración de fecha de 07 de julio del

2026, Acta Ne 24, se ha analizado el lnforme del Comité de Evaluación y los antecedentes

del presente proceso licitator¡o, prestando conformidad a la recomendación de

adjudicación formulada-----

POR TANTO, el Consejo de Administración de la Tercera Circunscripción Judicial de

la República, en uso de sus atribuciones

RESUELVE:
Art. 1'ADJUDICAR, los ítems Ne L, 2,3,5,7,8,9,LL,L2,L3 del llamado de Menor

cuantía Nacional la "ADQUlSlclÓru o¡ CtNta, TINTA Y TÓNER", con lD Ne 480.626, a la

empresa DIVISERV S.A. con RUC Ne 80020475-1, por un monto de G.61.723.274 (guaraníes

sesenta y un millones setecientos ve¡ntitrés mil doscientos setenta y cuatro), en atención a

la disponibilidad presupuestaria del ejercicio fiscal 2026 según el siguiente detalle: --------

*
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Cartucho HP No 664
color XL 29s.720 1.478.600

Art. 2" ADJUDICAR, el ítem Ns 6, del llamado de Menor Cuantíá Nacional la

"ADQUISICIÓN DE CINTA, TINTA Y TÓNER", con lD Ne 480.626 a la empresa OFFICE COMPU

S.A. con RUC Ne 80013316-1, por un monto de G. 2.045.200 (guaraníes dos millones

cuarenta y cinco mil doscientos), en atención a la disponibilidad presupuestaria del ejercicio

8

fiscal 2025 ----

E

a

Art. 3" ADTUDICAR, el ítem Ne 14, del llamado de Menor Cuantía Nacional la

"ADQUISICIÓN DE CINTA, TINTA Y TÓNER", con lD Ne 480.626, a la empresa SDA

PARAGUAY S.A con RUC Ne 80017709-6, por un monto de G- 24.880.000 (guaraníes

ve¡nticuatro millones ochocientos ochenta mil), en atención a la disponibilidad

presupuestaria del ejercicio fiscal 2026 según el siguiente detalle:

Art. 4' DECLARAR DESIERTOS, los ítems Ns 4 - Cartucho de tinta HP Ns 122 color XL

y Ns 10 - Tóner para impresora Canon T06, por ausencia de ofertas para dichos productos,

conforme al artículo 56 de la Ley No- 7O2I/2O22.

Art.5'DISPONER, la suscripción del Contrato entre la Circunscripción Judicial de

rnación, representada por su Presidente y los representantes de las empresas

dicadas, previa obtención del Certificado de Disponibilidad Presupuestaria,

bleciendo el periodo de vigencia determinado en el PBC.

Art.6'IMPUTAR, las erogaciones dispuestas al rubro correspondiente del presente

ama o.

Art. 7" ESTABLECER, que los pagos correspon d ientes al Ejercicio Fiscal2077, e

uJ sa las previsiones presupuestarias establecidas para la operación de acuerdo

43 y 440 de la Ley Ne 7027/22 de Suministro y Contratac¡ones Públicas. -----
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308.033
'1.540.1659

Cartucho HP No 664
negro XL

q

45.404.671C¡nta para impresora
Epson LQ-590

697
65.14311

Cartucho HP No 662
color XL

É
280.67 L

1.403.35512

13
Cartucho HP No 667
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q
308.033 1.540.165

61.723.274

ítem Descripción Cantidad
Adjudicada. Precio Total (Gs.)

Tóner HP LaserJet
484 511.300 2.045.200

TOTAL 2.045.200

item Descr¡pc¡ón Cantidad
Adjudicada.

Precio
Unitar¡o.

Precio Total (Gs.)
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Tóner Lexmark
5584X00

10 2.488.000 24.880.000

TOTAL SDA PARAGUAY S.A. 24.880.000
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Coñpromlso (on [a genteC ircunscripc ión Judic ia I de ltapúa
Consejo de Adrninistración

Art.8" DISPONER, que las Administradoras de Contratos del Proceso de Referencia

sean la funcionaria Elva Elizabeth Álvarez Lezcano, designada como Administradora de

Contratos t¡tular y la Abg. Laura Andrea Gómez Carísimo designada como Administradora

de Contratos aux¡liar de esta Circunscripción Judic¡al, por Resoluc¡ón C.A N" 27712025,

conforme establece el Artículo N' 59 de la LeV 7O2t/2O22. ------------------

Art.9'ANOTA& comunicar, remitir una copia de la presente a

lnformática, Patrimonio y Sumin¡stro, Control y Segu¡miento, Administr

la Dirección Nacional de Contratac¡ones Públicas para su conocim¡ento

las Secciones de UOC,

adora de Contratos y a
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