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Encarnaciér}, 08 de noviembre de 2024.-
RESOLUCION REC/UOC N° 042/2024.-

POR LA CUAL SE ADJUDICA LA LICITACION DE MENOR CUANTIA NACIONAL N°
15/2024 PARA LA “ADQUISICION DE EQUIPOS EDUCATIVOS, COMUNCACION Y
SENALAMIENTO - UNI 2024” ID N° 444,854, -------nxnrxmnsmnrmmemmeemeemmnmmemmesmeemmemmeemenn

VISTA:

La oferta presentada en virtud al llamado con ID N2 444.854 del Programa Anual de Contrataciones,
correspondiente a la Licitacién de Menor Cuantfa Nacional N° 15/2024 para la “ADQUISICION DE EQUIPOS
EDUCATIVOS, COMUNCACION Y SENALAMIENTO - UNI 2024", solicitado por las Facultades de: Ingenieria,
Medicina, Ciencias Econémicas y Administrativas, Ciencias Juridicas y Ciencias y Tecnologia de la Universidad
Nacional de Ttaplia; Ju-=msmmmm=mnememm oo

CONSIDERANDO:

Que, el memorando N°® 265/2024, presentado por la Unidad Operativa de Contrataciones de la
Universidad Nacional de Itaptia, por el cual solicita Resolucién de Adjudicacién de la Licitacién de Menor
Cuantia Nacional N° 15/2024 para la “ADQUISICION DE EQUIPOS EDUCATIVOS, COMUNCACION Y
SENALAMIENTO - UNI 2024”, presentando para el efecto los antecedentes de la mencionada Licitacién en
donde se adjunta el Informe N2 39/2024 del Comité de Evaluacién de la Universidad Nacional de [taptia de
fecha 06 de noviembre de 2024, conjuntamente con el Cuadro de Adjudicacién correspondiente.----------=------

Que, se ha visto y considerado los expedientes de pedidos, Resolucién REC N2 297/2.024 y el llamado
N©444.854 del Programa Anual de Contrataciones Ptiblicas - Afio 2.024 de la Universidad Nacional de [taptia.

Que, el Acto de Apertura de Sobre se llevé a cabo en el lugar y horario establecido, presentando su

oferta las empresas siguientes: 1) Sefior Hugo F. Benitez Peralta, con Cédula de Identidad N2 4.022.404
(Handrug Ingenierfa): ITEMS: 1 Gs. 2.920.000, 2 Gs. 4.646.000, 3 Gs. 3. 889.000, 4 Gs. 4.468.000, 5 Gs. 2.232.000,
7 Gs. 7.110.000, 8 Gs. 13.740.000, 10 Gs. 5.790.000, 11 Gs. 5.885.000, 15 Gs. 13.740.000 y 17 Gs. 62.000.000;
por la suma total de Gs. 175.510.000 (Guaranies ciento setenta y cinco millones quinientos diez mil); 2) SENOR
MICHEL D. HAS B., con Cédula de Identidad N° 5.607.772 (MRA Informética): ITEM 18: Gs. 25.000.000; por la
suma total de Gs. 25.000.000 (Guaranfes veinticinco millones); 3) PROVINDUS S.A: ITEMS: 7 Gs. 7.600.000, 10
Gs. 6.500.000 y 17 Gs. 27.500.000; por la suma total de Gs. 68.700.000 (Guaranies sesenta y ocho millones
setecientos mil) y 4) COMPUGRAF INFORMATICA SRL: ITEMS: 13 Gs. 38.850.000 y 18 Gs. 27.450.000; por la
suma total de Gs. 66.300.000 (Guaranfes setenta y seis millones trescientos mil); de conformidad al Acta de
Apertura de Sobres y en el Cuadro Comparativo de Ofertas en cuanto a los montos totales, se ilustran en el
cuadro comparativo las cantidades ofertadas en cada ftems por los oferentes de donde resultan las sumas
totales citadas, en este parrafo se carga los montos unitarios de cada items cotizado por cada oferente. Se
observa en el Acta de Apertura de Ofertas que el representante de la firma Compugraf Informatica SRL,
manifiesta que en la hoja de Certificacién de la Declaracién Jurada del oferente Michel D. Has, falta la
individualizacién del llamado; al verificar el Comité constata que la empresa Compugraf Informatica SRL -
“observador”, presenta de la misma forma; en ambos casos los documentos estn correctos, considerando que

la hoja de certificacién cumple la funcién de demostrar que el firmante de la Declaracién Jurada de
Mantenimiento de oferta, plasmé su firma en presencia del profesional autorizado, de conformidad a las
disposiciones legales y forma parte del Formulario de Declaracién Jurada de Mantenimiento de Oferta.---------

Que de acuerdo con el método de evaluacion establec1do en el Articulo 75, numeral “2” del Decr N?Taoc,;
) Q

caracter sustancial, elimindndose aquellas que no cumplan con este requisito o presentada documg
insatisfactoria”. Se constata que las tinicas ofertas presentadas cumplen con las disposiciones legalesify

Que, los “ITEMS 8 y 15", cotizado por una sola empresa, se encuentra perfectament
del precio referencial del PBC, no obstante, las dependencias solicitantes no poseen la disponibik ) '
adquirir esos bienes, superan sus previsiones presupuestarias en dichos {tems, de coAformidad al CD d%g;}a L
convocante. En estas condiciones el monto de la oferta supera la disponibilidad presupuestaria, por lo qiie ge
conformidad al Articulo 56 inc “c” de la Ley 7021/22 - Declaracién desierta; Por superar las previsi
presupuestaria de la convocante”; DEBERAN SER DECLARADOS DESIERTOS LOS “ITEMS: 8y 15”, del prese *\
1= abo o (O —— e
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Que, se observa en las respectivas ofertas, Acta de Apertura y Cuadro Comparativo de ofertas, que todas
las firmas presentadas (Sr. Hugo F. Benitez Peralta, con Cédula de Identidad N2 4.022.404 (Handrug
Ingenierfa); SENOR MICHEL D. HAS B., con Cédula de Identidad N2 5.607.772 (MRA Informaética); PROVINDUS
S.A'y COMPUGRAF INFORMATICA SRL), “NO COTIZAN LOS ITEMS 6,9,12,14,16"; razén por la cual NO
CUMPLEN con las exigencias del PBC - exigencia de carécter sustancial... de conformidad al Articulo 78 del
Decreto 2264/24 Conformidad de la oferta con las bases de la contratacién..”Una oferta se ajusta
sustancialmente a las bases de la contratacién cuando concuerda con todos los términos, condiciones y
especificaciones de las mismas, sin desviacién..., por lo que de conformidad al mismo Articulo 78 dltimo
parrafo del mismo cuerpo legal “Toda oferta que no se ajuste sustancialmente a las bases de la contratacién
sera rechazada por la Convocante... No podran subsanarse estas deficiencias para lograr la aceptacién de la
oferta.”, razén por la cual DEBERAN SER DESCALIFICADAS TODAS LAS OFERTAS PRESENTADAS (Sefior Hugo
F. Benitez Peralta, con Cédula de Identidad N2 4.022.404 (Handrug Ingenierfa); SENOR MICHEL D. HAS B., con
Cédula de Identidad N© 5.607.772 (MRA Informética); PROVINDUS S.A y COMPUGRAF INFORMATICA SRL), en
los “ITEMS 6,9,12,14 y 16", del presente llamado, por N0 COtizar.-=--=--=======mmmmmmmmmm e e

Que, al ser DESCALIFICADAS TODAS LAS EMPRESAS OFERENTES presentadas en el presente llamado
en los “ITEMS 6,9,12,14,16”, y no habiendo otra oferta que evaluar en los {tems mencionados, de conformidad
al Articulo 56 inc “a” de la Ley 7021/22 - Declaraci6n desierta.”...No se hubiera presentado oferta alguna”,
DEBERAN SER DECLARADOS DESIERTOS LOS “fTEMS 6,9,12,14 y 16", del presente llamado.--------=-===-==--=---

Que, en cuanto a la obtencién de Certificado de Origen de Producto y Empleo Nacional del Ministerio
de Industriay Comercio, NINGUNA empresa oferente se han inscripto por el ID del presente llamado, conforme
se ha corroborado en la p4gina del MIC; no da lugar a la aplicacién de margen de preferencia a favor de ninguna
respecto de las otras.------=-==--==-=snmmmmmmeo- et EE LR

Que, por disposicion del numeral “2.1.2” del cuerpo normativo citado...”Las ofertas que cumplan con lo
sefialado en el numeral que antecede, de conformidad al sistema de adjudicacién adoptado, seran agrupadas
en orden numérico de menor a mayor, luego de haber efectuado las correcciones aritméticas que hayan sido
necesarias y habiéndose aplicado los margenes de preferencia cuando corresponda.-------=-=---====-=-=zzxmmnuczu-

Que, de conformidad al numeral “2.1.3” del articulo citado “Se seleccionara provisoriamente a la oferta
con el menor precio, la que seré analizada en detalle para verificar su cumplimiento con otros requisitos de la
contratacion.” En este sentido se selecciona las ofertas con cotizacién més baja, para el estudio y analisis
exhaustivo, resultando de conformidad al Acta de Apertura de Sobres y el Cuadro Comparativo de Ofertas,
las siguientes ofertas: 1) Sefior Hugo F. Benitez Peralta: ITEMS: “1,2,3,4,5,7,10 y 11”. 2) COMPUGRAF
INFORMATICA SRL: fTEM: “13”. 3) PROVINDUS S.A: f{TEM: “17". 4) SENOR MICHEL D. HAS B.: ITEM: “18”.----

Que, de acuerdo al numeral “2.1.4” del Decreto citado, establece “Si dicha oferta cumple con todos estos
requerimientos, serd declarada como la oferta evaluada como la més baja y propuesta para la adjudicacién”.—

Que, segin el numeral “2.1.5” del mismo cuerpo legal, establece “En caso de no serlo, se procedera a
rechazar dicha oferta y se continuard la evaluacién con la segunda més baja en precio, segiin los pardmetros
indicados precedentemente, y as{ sucesivamente.” ------=-===--m-mmmommmmemmcmenne -

Que, para la verificacién de las oferta presentadas respecto a las especificaciones técnicas del PBC, se
les ha enviado nota a las dependencias solicitantes, a fin de designar a la persona idénea para analizar las
exigencias técnicas, habiendo evacuado sus informes las dependencias solicitantes, en relacién a las ofertas
seleccionadas como las mas bajas en el presente llamado; agregada a la carpeta principal; manifestando g
las empresas oferentes seleccionadas, cumplen con todas las especificaciones técnicas solig;
ajustandose a todos los requerimientos del PBC, segun los exdmenes realizados para el efecto.-------- ¢
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cumplimiento con otros requisitos de la contratacién.”; siendo las ofertas seleccionadas,omo las mas bajas Ja
siguientes: Sefior Hugo F. Benitez Peralta, con Cédula de Identidad N° 4.022.404 (Handrug Ingenieria EMS:
“1,2,3,4,5,7,10,11”;COMPUGRAF INFORMATICA SRL: ITEM: “13”; PROVINDUS S.A: [TEM: “17”; SEROR M

de Analisis de Experiencia que se acompafia al informe; en cuanto a la Evaluaci6n de la Capacidad F A
los Afios 2.022 y 2.023, CUMPLEN, se acompafia el Anexo del Cuadro de Analisis al informe; se ajusta

7021/22 y demds concordantes; y para la verificacién respecto a las prohibiciones establecidas en el Articulo
21delaLey7021/2.022;la Evaluacion de la Declaracion Jurada de “Declaracién de Personas”, de conformidad
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con el formulario estdndar - Seccién Formularios, el mismo se ha verificado en el portal de la DNCP, no se
encuentran sancionadas; asf mismo se ha obtenido a través de la base de Datos del programa SINARH, que
fuera solicitado a la Direccion de Gestién y Desarrollo de Personas de la Universidad Nacional de Itapta,
arrojando la no comprensién en las prohibiciones de la Ley, por no registrarse ningtin dato enmarcado en las
prohibiciones de la ley referente a las empresas oferentes seleccionadas; CUMPLEN, se acompaifia el anexo al
Informe de Evaluacién del Informe del Registro del SINARH; respecto a la aplicacién de la Resolucién de la
DNCP N¢ 454/2.024, se les ha enviado nota a las empresas Provindus SA y Sefior Hugo F. Benitez Peralta, de
conformidad a la Resolucién citada y demés concordantes, a fin de que procedan a realizar las explicaciones
detalladas de la composici6én de los precios ofertados, habiendo contestado en tiempo y forma, desglosando
los precios con las explicaciones correspondientes segiin lo solicitado en el PBC; luego del anélisis exhaustivo
se ha considerado razonable por éste Comité, se ajustan al porcentaje legal exigido; y las otras empresas
seleccionadas, se encuentran dentro del rango legal, de esta manera las empresas oferentes seleccionadas,
cumplen con todas las exigencias para un pronunciamiento regular del Acto Administrativo Individual,
ajustandose a lo prescripto en los Arts. 78 y 79 del Decreto Reglamentario de la Ley 7021/22 y demas
concordantes, en tal sentido amerita que se adjudiquen a las empresas seleccionadas como las mas bajas en
los Items citados, por cumplir con todas las exigencias del PBC.----===nrsmmmmmmm oo

Que, conforme a los Criterios de Adjudicacién del presente llamado, la adjudicacién recaera en el
oferente cuya oferta cumpla sustancialmente con los requisitos de las bases y condiciones legales y técnicas;
tenga las calificaciones y la capacidad necesaria para la realizacién del servicio o bien requerido y presente la
oferta por, ITEM evaluado como el mas bajo (evaluacién basada tinicamente en precio), Modalidad Contrato
Cerrado, hasta la Disponibilidad Presupuestaria.----==---====n=nsemeeommmm e

Que, alos efectos de ajustar a la disponibilidad presupuestaria de la convocante, se ha hecho reduccién
en el ftem: 1 - (Ingenierfa), cantidad solicitada: 6, cantidad adjudicada: 5; ftem 7 - (Medicina) cantidad
solicitada: 2, cantidad adjudicada: 1; de conformidad al Articulo 85 del Decreto 2264 /24.---=----===-xz==zmmmeer--

Que, por todas las consideraciones arriba sefialadas, el Comité de Evaluacién, recomienda al Sefior
Rector: 1) LA DESCALIFICACION DE LAS TODAS LAS EMPRESAS OFERENTES PRESENTADAS (Seiior Hugo
F. Benitez Peralta, con Cédula de Identidad N© 4.022.404 (Handrug Ingenieria); SENOR MICHEL D. HAS
B., con Cédula de Identidad N 5.607.772 (MRA Informatica); PROVINDUS S.A y COMPUGRAF
INFORMATICA SRL), en los “ITEMS 6,9,12,14 y 16", por no COTIZAR los items citados, NO CUMPLEN con el
PBCy los términos del Articulo 78 del Decreto 2264 /24, de conformidad a lo establecido en el Articulo 78
tltima parte del mismo cuerpo legal citado y demds concordantes. 2) LA DECLARACION DESIERTA DE LOS
“ITEMS: 6,9,12,14 y 16", Por no cotizar ninguna de las empresas oferentes presentadas, de conformidad al
Articulo 56 inc “a” dela Ley 7021/22 y demas concordantes. 3) LA DECLARACION DESIERTA DE LOS “ITEMS:
8y 15", Por superar las previsiones presupuestaria de la convocante, de conformidad al Articulo 56 inc “c” de
la Ley 7021/22 y demas concordantes. 4) LA ADJUDICACION DE LA LICITACION DE MENOR CUANTIA
NACIONAL N° 15/2.024 PARA LA “ADQUISICION DE EQUIPOS EDUCATIVOS, COMUNICACION Y
SENALAMIENTO - UNI 2,024" - ID N@: 444.854, solicitado por las siguientes Facultades: Ingenieria, Medicina,
Ciencias Economicas y Administrativas, Ciencias Juridicas y Ciencias y Tecnologfa de la Universidad Nacional
de Itapua, a las empresas que se citan a continuacién: a) AL SENOR HUGO F. BENITEZ P., con Cédula de
Identidad N° 4.022.404 (Handrug Ingenieria): EL ITEM 1: Por la suma total de Gs. 14.600.000 (Guaranies
catorce millones seiscientos mil), con el L.V.A incluido, acorde a la Disponibilidad Presupuestaria vigente. b)
AL SENOR HUGO F. BENITEZ P., con Cédula de Identidad N2 4.022.404 (Handrug Ingenieria): EL ITEM
2: Porla suma total de Gs. 4.646.000 (Guaranfes cuatro millones seiscientos cuarenta y seis mil), con el LV.A
incluido, acorde a la Disponibilidad Presupuestaria vigente. ¢) AL SENOR HUGO F. BENITEZ P., con Cédula
de Identidad N2 4.022.404 (Handrug Ingenieria): EL iTEM 3: Por la suma total de Gs. 11.667.000
(Guaranies once millones seiscientos sesenta y siete mil), con el L.V.A incluido, acorde a la Disponibilidad
Presupuestaria vigente. d) AL SENOR HUGO F. BENITEZ P., con Cédula de Identidad N2 4.022.404
(Handrug Ingenieria): EL ITEM 4: Por la suma total de Gs. 4.468.000 (Guaranies cuatro millones
cuatrocientos sesenta y ocho mil), con el LV.A incluido, acorde a la Disponibilidad Presupuestaria vigente.
AL SENOR HUGO F. BENIiTEZ P., con Cédula de Identidad N 4.022.404 (Handrug Ingenieria): ELf3 .
5: Por la suma total de Gs. 4.464.000 (Guaranies cuatro millones cuatrocientos sesenta y cuatro yul) ft
LV.A incluido, acorde a la Disponibilidad Presupuestaria vigente. f) AL SENOR HUGO F. BENITEZ P i
Cédula de Identidad N2 4.022.404 (Handrug Ingenieria): EL ITEM 7: Por la suma total deGs. 7. (9000
(Guaranfes siete millones ciento diez mil), con el LV.A incluido, acorde a la Disponibilidad Presu -,; 2
vigente. g) AL SENOR HUGO F. BENITEZ P., con Cédula de Identidad N° 4.022.404 (Handrug Ingenioxg ¥
EL fTEM 10: Por la suma total de Gs. 23.160.000 (Guaranies veintitrés millones cienfo sesenta mil), con’trons

de Gs. 27.500.000 (Guaranies veintisiete millones quinientos mil), con el LV.A incluido, acorde a I&= <

Disponibilidad Presupuestaria vigente. k) AL SENOR MICHEL D. HAS B., con Cédula de Identidad N2
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5.607.772 (MRA Informatica): EL ITEM 18: Por la suma total de Gs. 25.000.000 (Guaranies veinticinco
millones), con el L.V.A incluido, acorde a la Disponibilidad Presupuestaria vigente.------ - -

POR TANTO;

LA ENCARGADA DE DESPACHO DEL RECTORADO DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE
ITAPUA, EN USO DE SUS ATRIBUCIONES Y DEBERES:-----nnxnexnncmmsrmeemmemmmeemmmmenmmnn

RESUELVE:

1) DESCALIFICAR A TODAS LAS EMPRESAS OFERENTES PRESENTADAS (Sefior Hugo F. Benitez
Peralta, con Cédula de Identidad N2 4.022.404 (Handrug Ingenieria); SENOR MICHEL D. HAS B.,
con Cédula de Identidad N2 5.607.772 (MRA Informéatica); PROVINDUS S.A y COMPUGRAF
INFORMATICA SRL), en los “ITEMS 6,9,12,14y 16", por no COTIZAR los items citados, NO CUMPLEN
con el PBCy los términos del Articulo 78 del Decreto 2264 /24, de conformidad a lo establecido en el
Articulo 78 tltima parte del mismo cuerpo legal citado y demas concordantes,-------------------------mmv-

2) DECLARAR DESIERTO LOS “ITEMS: 6,9,12,14 y 16", por no cotizar ninguna de las empresas
oferentes presentadas, de conformidad al Articulo 56 inc “a” de la Ley 7021/22 y demas concordantes.-

3) DECLARAR DESIERTO LOS “ITEMS: 8 y 15, Por superar las previsiones presupuestaria de la
convocante, de conformidad al Articulo 56 inc “c” de la Ley 7021/22 y demds concordantes,-------------

4) ADJUDICAR LA LICITACION DE MENOR CUANTiA NACIONAL N° 15/2.024 PARA LA
“ADQUISICION DE EQUIPOS EDUCATIVOS, COMUNICACION Y SENALAMIENTO - UNI 2.024” - ID
Ne: 444.854, solicitado por las siguientes Facultades: Ingenierfa, Medicina, Ciencias Econémicas y
Administrativas, Ciencias Juridicas y Ciencias y Tecnologfa de la Universidad Nacional de Itapua, a las
empresas que se citan a continuacién: a) AL SENOR HUGO F. BENITEZ P., con Cédula de Identidad
N¢ 4.022.404 (Handrug Ingenieria): EL iTEM 1: Por la suma total de Gs. 14.600.000 (Guaranfies
catorce millones seiscientos mil), con el L.V.A incluido, acorde a la Disponibilidad Presupuestaria
vigente. b) AL SENOR HUGO F. BENITEZ P., con Cédula de Identidad N® 4.022.404 (Handrug
Ingenieria): EL iTEM 2: Por la suma total de Gs. 4.646.000 (Guaranies cuatro millones seiscientos
cuarenta y seis mil), con el LV.A incluido, acorde a la Disponibilidad Presupuestaria vigente. c¢) AL
SENOR HUGO F. BENITEZ P., con Cédula de Identidad N© 4.022.404 (Handrug Ingenieria): EL
ITEM 3: Por la suma total de Gs. 11.667.000 (Guaranies once millones seiscientos sesenta y siete mil),
con el LV.A incluido, acorde a la Disponibilidad Presupuestaria vigente. d) AL SENOR HUGO F.
BENITEZ P., con Cédula de Identidad N2 4.022.404 (Handrug Ingenieria): EL ITEM 4: Porla suma
total de Gs. 4.468.000 (Guaranfes cuatro millones cuatrocientos sesenta y ocho mil), con el LV.A
incluido, acorde a la Disponibilidad Presupuestaria vigente. e) AL SENOR HUGO F. BENiTEZ P., con
Cédula de Identidad N° 4.022.404 (Handrug Ingenieria): EL fTEM 5: Por la suma total de Gs.
4.464.000 (Guaranies cuatro millones cuatrocientos sesenta y cuatro mil), con el LV.A incluido, acorde
a la Disponibilidad Presupuestaria vigente. f) AL SENOR HUGO F. BENITEZ P., con Cédula de
Identidad N° 4.022.404 (Handrug Ingenieria): EL ITEM 7: Por la suma total de Gs. 7.110.000
(Guaranies siete millones ciento diez mil), con el LV.A incluido, acorde a la Disponibilidad
Presupuestaria vigente. g) AL SENOR HUGO F. BENITEZ P., con Cédula de Identidad N2 4.022.404
(Handrug Ingenieria): EL iITEM 10: Por la suma total de Gs. 23.160.000 (Guaranfes veintitrés
millones ciento sesenta mil), con el L.V.A incluido, acorde a la Disponibilidad Presupuestaria vigente.
h) AL SENOR HUGO F. BENITEZ P., con Cédula de Identidad N° 4.022.404 (Handrug Ingenieria):
EL ITEM 11: Porla suma total de Gs. 5.885.000 (Guaranfes cinco millones ochocientos ochenta y cinco
mil), con el LV.A incluido, acorde a la Disponibilidad Presupuestaria vigente. i) A LA EMPRESA
COMPUGRAF INFORMATICA SRL, RUC N° 80022988-6, cuyo representante legal es el Sr. Oscar Daniel
Sachnik Batura: EL ITEM 13: Por la suma total de Gs. 38.850.000 (Guaranies treinta y ocho millones
ochocientos cincuenta mil), con el L.V.A incluido, acorde a la Disponibilidad Presupuestaria vigente. j)
A LA EMPRESA PROVINDUS SA, RUC N° 80010810-8, cuyo representante legal es el Sr. Fernando
Gabriel Tito Baez: EL ITEM 17: Por la suma total de Gs. 27.500.000 (Guaranies veintisiete millones
quinientos mil), con el LV.A incluido, acorde a la Disponibilidad Presupuestaria vigente. k) AL SENOR
MICHEL D. HAS B., con Cédula de Identidad N2 5.607.772 (MRA Informatica): EL ITEM 18: Por la
suma total de Gs. 25.000.000 (Guaranies veinticinco millones), con el LV.A incluido, acorde a la
Disponibilidad Presupuestaria vigente.




